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PROLOGO 


Desde que puse en Internet mi libro Para Salvarte en 1997, llevo 55.000 
consultas que me hacen internautas de todo el mundo con ansias de encontrar 
respuestas a sus numerosas dudas de Fe, Moral o Doctrina de la Iglesia. Hablando de 
esto con mi amigo Alex Rosal, director de Voz de papel, sello editorial del grupo 
Libros Libres, me sugiriò que podia ser interesante publicar las respuestas de las 
principales consultas que me han hecho. He seleccionado aquellas preguntas que 
habitualmente se repiten y concitan el interés del gran pùblico. He seleccionado 
cuatrocientas, pero bien podrian ser mil... 

Reproduzco, en primer lugar, la carta con el texto de la consulta. 

Omito, naturalmente, el nombre del remitente, y he corregido las faltas de 
ortografia, muy numerosas en algunas cartas. 

Muchas de las respuestas que aqui expongo brevemente estàn màs 
desarrolladas en mi libro Para Salvarte. 

Y en algunas respuestas he copiado de mi libro. 

También lo pueden consultar en www.arconet.es/loring y 
www.spiritusmedia.org. 

Espero que el lector encuentre aquî respuestas a las preguntas sobre la Fe, la 
Moral y la Iglesia que quizas se ha podido hacer sin encontrar contestaciòn 
adecuada a lo largo del tiempo. 








Cordialmente, 


JORGE LORING, S.I. 
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CAPÎTULO I 


ORIGEN DEL COSMOS 


1. ETERNIDAD DE LA MATERIA 


Dice Marx que la materia es eterna, por lo tanto no necesitamos a Dios. 

iUsted qué dice? 

Que Marx se equivocò. Marx afirmò que la materia es eterna, pero no lo 
demostrò, y la ciencia de hoy demuestra que el cosmos no es eterno. 

Voy a dar tres razones. 


A. Todos los cientificos del mundo saben que el hidrégeno se convierte en helio 
en un proceso continuo e irreversible. Si el cosmos fuera eterno ya no 
quedarfa hidrégeno, pues el hidrògeno que se pierde no se repone. Si queda 
hidrégeno es porque el cosmos no es eterno. 

B. La ley de la entropîa habla lo que Eddington llama «la muerte térmica del 
cosmos», pues la energia se va degradando. Si el cosmos fuera eterno ya 
habriamos llegado al final. 

C. Los astrònomos saben que el cosmos comenzò con la gran explosiòn del Big- 
Bang hace unos quince mil millones de afios. 


Si el cosmos comenzò necesita un creador, pues todo lo que comienza, comienza 
por otro. Nadie puede darse la existencia a si mismo, pues antes de existir, nada se 
puede hacer. Este primer ser creador del cosmos tiene que ser eterno. No pudo 
comenzar por otro, pues entonces seria el segundo. Tampoco pudo comenzar por sf 
mismo, pues, como acabo de decir, antes de existir, nada se puede hacer. 

Este primer Ser Eterno Creador del cosmos es Dios. Repito: Marx se equivocò. 
En esto y en otras cosas. 
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2. LEYES DE LA NATURALEZA 


Los ateos que niegan a Dios dicen que el universo es obra de la casualidad. A 
mi eso no me convence, pues si el mundo comenzò necesita un Creador, 
ademîs las leyes de la naturaleza suponen un ser inteligente que las puso. 

Aunque yo desconozco muchas de esas leyes y parecen hechos aleatorios. 
iEstoy en lo cierto? 

Està usted en lo cierto. Razona usted bien: para pasar de la nada al ser es 
necesaria una causa: DIOS. Lo mismo para explicar las leyes de la naturaleza. Quizàs, 
yo, hoy, no conozca la ley, pero sf puedo conocer que el orden de las letras de un 
libro se debe a una inteligencia ordenadora. Nadie escribe un libro metiendo en un 
cubo un millén de letras y después tirando esas letras al suelo. 

Las maravillas que observamos en la naturaleza me hablan de la inteligencia de 
Dios, lo mismo que la observaciòn de una obra de arte me habla del talento del 
artista. 

Tiene usted razòn de que hay hechos aleatorios, al menos para el hombre que 
no es capaz de dominarlos, como seria la cara superior de un dado después de 
haberlo agitado en el cubilete, pero sin duda hay unas leyes que han sido la causa de 
que esa cara quede arriba, aunque yo desconozca la técnica de lograrlo. 

Pero es claro que donde hay técnica, hay detràs una inteligencia. Y en la 
Naturaleza resplandece la técnica: desde la funciòn clorofilica de las plantas hasta 
las leyes matematicas que rigen el movimiento de las estrellas. 


3. DEMOSTRAR LA FE 


Si Dios nos ha dado inteligencia es para que la usemos. Yo creo que no peco si 
sblo acepto lo que puedo comprobar. 

Lo que dices es una utopia. En la vida tenemos que aceptar montones de cosas 
que no podemos comprobar personalmente. En muchisimas cosas tenemos que 
fiarnos de lo que nos dicen los demàs. Tù aceptas la existencia de Australia, y no has 
estado alli. Tù aceptas que de la Tierra a la Luna hay 384.000 kilémetros, y no lo has 
medido. 

Tenemos que fiarnos de los demàs. Es decir, practicamos la fe humana. Y si nos 
fiamos de lo que dicen los hombres, ino nos vamos a fiar de lo que ha dicho Cristo- 
Dios? 

Para fiarme de lo que dice un hombre necesito dos cosas: que sepa lo que dice, y 
que diga lo que sabe. Es decir, que tenga ciencia y veracidad. Puede haber alguien 
que supere a Cristo en estas dos cosas? 

Por eso los catélicos nos fiamos de todo lo que Cristo nos ha trasmitido. 
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4. RACIONALIDAD DE LA FE 


Le oi decir a un sacerdote que la fe no se puede demostrar. Entonces, como 
puedo estar seguro de mi fe si no se puede demostrar? 

Lo que ese sacerdote queria decir es que la fe no se demuestra axiomaticamente, 
pues Dios ha querido que la fe sea libre, para que sea meritoria. 

El axioma se impone a la raz6n. El admitirlo no tiene mérito. Por ejemplo: «el todo 
es mayor que su parte». Esto lo tiene que aceptar todo el mundo necesariamente. Si 
Dios ha querido que la fe sea meritoria, tiene que ser libre, y por lo tanto no puede ser 
axiomatica. Pero la fe es razonable. 

Si la fe no fuera razonable, con todas las exigencias que lleva consigo, los creyentes 
serfamos unos estùupidos. Y nadie puede calificar asî a San Agustîn y a Santo Tomàs de 
Aquino, que han sido lumbreras de la humanidad. 

Sobre este tema la editorial Planeta+Testimonio me ha publicado un libro titulado 
Motivos para creer. 


5. ;BASTA LA FE? 


Si San Pablo dice (Rom 3:28) que el hombre se justifica por la fe y no por el 
cumplimiento de la Ley, (por qué los catòlicos ignoran este texto? 

Los catélicos no ignoramos este texto, sino que lo entendemos correctamente. 

San Pablo se refiere a la Ley de Moisés que los fariseos exageraban con multitud de 
preceptos. Pero el mismo San Pablo dice (Gal 5:6) que ademàs de la fe hace falta la 
caridad. El mensaje de San Pablo en el texto que usted me cita es que lo que nos salva 
no es el cumplimiento de la Ley Mosaica, sino la fe en Jesucristo. 

Y la fe en Jesucristo se manifiesta guardando sus mandamientos. Por eso dice É1 (Mt 
7:21) que para salvarse hay que cumplir la voluntad de Dios. 

El Evangelio habla repetidas veces que hay que practicar el bien. Sobre todo, 
cuando habla del juicio final: los condenados lo son por no haber hecho obras buenas. 

Santiago afirma (2:26) que «la fe sin obras està muerta». El refranero espafiol lo 
dice con sabidurfa: «Obras son amores, y no buenas razones». Es decir, con mis obras 
demuestro mi fe y mi amor a Jesucristo. 
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CAPÎTULO II 


DIOS 


6. ATEÎSMO 


Si el creer en Dios es razonable, como dice usted en su libro Para salvarte, ic6mo 
es posible que haya ateos? 

La razòn de que haya ateos y agnòsticos es doble: Unos por intereses creados. Si 
hay Dios ellos tendrian que abandonar cosas que no desean abandonar. Prefieren 
prescindir de Dios que de esas cosas. Un ejemplo lo tenemos en los fumadores. Es 
clarisimo que el tabaco es malo. Pero el fumador prefiere no enterarse para no tener 
que dejar el tabaco. 

Otros lo son por ignorancia religiosa, aunque tengan cultura en otros campos; pero 
a nadie le puede convencer lo que no conoce. Informar sobre lo razonable que es creer 
es lo que me ha movido a mi a escribir Para salvarte. 


7. MORAL ATEA 


Se suele valorar mucho la religiosidad de las personas. Pero hay ateos muy 
virtuosos. 

Sin duda. En la vida ordinaria no es problema. Aunque es dificil ser honrado cuando 
nadie se va a enterar de lo que haces, porque no crees que Dios te està mirando. Pero, 
sobre todo, al ateo le falta motivacibòn cuando hay que practicar la virtud con heroîsmo. 


8. PSICOLOGO ATEO 


Estoy en tratamiento psiquiatrico. Pero el psicologo al que voy continuamente 
ridiculiza mi fe. Yo no quiero escucharle, pero noto que me està haciendo 
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impacto. Por otra parte parece que mejoro en mi enfermedad. Si lo dejo, es malo 
para mi salud. Si sigo con él, es malo para mi fe. No sé qué hacer. 

Si el psicòlogo para ayudarte perjudica a tu fe, creo que no te conviene. Habrà otro 
psicòlogo que sepa armonizar su tratamiento con la fe. Precisamente la fe es lo que màs 
nos ayuda para vivir con paz espiritual, pues es consolador saber que Dios me perdona 
siempre que me arrepiento, y que nunca me niega lo que necesito. Cuanto màs te 
acerques a Dios, mas facil te serà encontrar la paz. 


9. ETERNIDAD DE DIOS 


Sefior Jorge, desde nifia sé que existe Dios, porque eso me dijeron mis padres y en 
la doctrina cuando iba a hacer mi primera comuniòn, pero mi duda es: Dios hizo 
el mar, el cielo, la tierra y al hombre. Y a él, ;quién lo cre6? Nadie me lo ha podido 
decir. Ayùdeme, si puede, por favor. Esto siempre me ha confundido mucho. Sé 
que existe porque me ha ayudado. Pero ;quién lo form6? 

Tu duda viene de que todo lo que ves en la tierra tiene su origen en otro. Pero Dios 
es distinto. Como es el primero no puede venir de otro, pues entonces serfa el segundo. 
El primero es eterno. No tiene principio. Ha existido desde siempre. No pudo comenzar, 
ni de otro ni de si mismo; pues antes de existir nada se puede hacer. Hace cien afios tù 
no existias, y nada pudiste hacer para existir. Por eso el primer ser tiene que ser eterno. 
Y a este primer ser eterno creador de todo lo que existe le llamamos Dios. 


10. LA OMNIPOTENCIA DE DIOS 


Reverendo Padre: Un amigo me ha puesto una objeciòn contra la omnipotencia 
de Dios y no sé como responderle. Me dice: Dios no es todopoderoso pues no 
puede hacer una piedra tan pesada que él no pueda levantarla. {Qué se le puede 
responder? 

Muy agradecido. 

Lo de tu amigo es una falacia, pues encierra una tautologia: Dios no puede hacer lo 
que no puede hacer. Dios puede hacer todo lo que no es contradictorio y absurdo. Por 
ejemplo: Dios no puede hacer un circulo cuadrado, pues esto es un absurdo. Si es circulo 
no puede ser cuadrado. Pero todo lo que no es contradictorio puede ser realizado por 
Dios. 
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11. CONOCERA DIOS 


No soy catdlico, pero me gustaria conocer a Dios. ;Cudl es el camino? 

Para mi la mejor manera de conocer a Dios es por su obra: La Creaciòn. 

Viendo una obra de arte descubro el talento del artista. Viendo la Creaciòn veo el 
talento de Dios creador. Después, por la Historia conoceré a Jesucristo, y por los 
Evangelios, el amor que nos tiene al morir en cruz para redimirnos. 


12. PLANES INCOMPRENSIBLES DE DIOS 


Hola, soy catélico. Pertenezco a comunidades neocatecumenales. Soy el primer 
responsable de mi comunidad, pero tengo una pregunta. Tengo una inquietud: es 
sobre la voluntad de Dios en nuestra vida. Le he pedido mucho a Dios en mis 
oraciones que me conceda la gracia de aceptar su voluntad en todos los 
acontecimientos de mi vida: familiar, laboral, comunitaria, etc. 

Aytideme a entender la voluntad de Dios en mi vida. 

Que a veces no entendamos los planes de Dios es perfectamente natural. Pretender 
que Dios sélo haga lo que nosotros entendemos seria soberbia; basta saber que Dios es 
Padre y todo lo que hace es para nuestro bien. Pero muchas veces no lo entendemos. 
Como el nifio pequefio no entiende que el pinchazo de la inyecciòn que le pone su 
madre es para su bien. Aceptar de buena gana todo lo que Dios dispone es signo de 
confianza en el amor de Dios. 


13. BONDAD DE DIOS 


Querido Padre Jorge Loring: Le escribo para decirle que no creo que yo vaya al 
Cielo. Trato de ser perfecto, pero no puedo, me hubiera gustado no haber nacido 
porque yo no soy feliz con lo que no puedo hacer. Creo que ustedes deberian 
decirle la verdad a la humanidad: si Dios fuera bueno como dicen, no hubiera 
creado un lugar tan malo como la pena eterna. Favor de no engafiar a la gente. 

No te desanimes. Si te arrepientes y tienes voluntad de corregirte, Dios te perdona. 
Y no dudes de que Dios es bueno. 


-— Noscrea para que seamos felices en la gloria. 

— Y para que la valoremos quiere que colaboremos con buenas obras. 

- Ysipecamos y nos arrepentimos, Él nos perdona. 

-— Y para apoyar nuestro arrepentimiento muere en la cruz. 

- Laredenciònde Cristo es la muestra suprema de amor a los hombres. 
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Pero Dios, ademàs de misericordioso es justo. Por eso no puede perdonar a quien 
no se arrepiente. Seria una monstruosidad, que Dios no puede hacer, perdonar al que 
no se arrepiente. Y el que no se arrepiente antes de morir, ya no puede arrepentirse 
porque después de la muerte ya no hay libertad ni para pecar ni para arrepentirse. Por 
eso quien no se arrepiente antes de morir va a estar eternamente sin arrepentirse, y 
Dios eternamente sin poder perdonarle, por eso el infierno es eterno. 


14. DIOS LO SABE TODO 


Dios lo sabe todo. Sabe si me voy a salvar o a condenar. Como Dios no se puede 
equivocar, si ÉI sabe que me voy a condenar me condenaré seguro. ;Para qué me 
voy a preocupar de ser bueno? 

Tienes raz6n. Dios lo sabe todo, y sabe lo que tù vas a hacer. Pero lo que tù vas a 
hacer lo haràs porque tù quieres, no porque Dios lo sabe. Dios lo sabe porque ya ha 
visto la pelicula de tu vida, porque para Dios no hay tiempo, lo ve todo de golpe. Pero tu 
pelicula la haces tù libremente. Si tù vas al cine con un amigo a ver una pelfcula que tù 
conoces, ya sabes el final, y le dices a tu amigo quién es el criminal. Pero tu 
conocimiento no ha influido en lo que hace el criminal. Nosotros hacemos las cosas 
sucesivamente, pero Dios las ve simultàaneamente. 

Si la television me ensefia un cuadro haciendo un barrido con la camara, yo veo el 
cuadro sucesivamente. Pero si estoy sentado delante del cuadro en el museo, lo estoy 
viendo simultaneamente. Asî ve Dios mi vida. Pero mi vida la hago yo libremente. El 
conocimiento de Dios no influye en mi libertad. 

Portate bien, y Dios sabe que te vas a salvar. Pero si te portas mal, Dios sabe que te 
vas a condenar. Dios sabe si este afio habrà una buena cosecha o si se va a perder por la 
sequia. Pero también sabe que si no siembras es seguro que no habrà cosecha. Es 
indispensable que pongamos de nuestra parte si queremos un buen final. 


15. CONFIAR EN DIOS 


Estimado Padre Loring: Le escribo porque tengo una duda existencial. Me 
pregunto si debemos tener confianza en nosotros mismos para lograr una meta o 
la confianza sélo debe estar puesta en el Sefior y Maria Santisima. Lo digo porque 
las técnicas psicolégicas te dicen: ten confianza y seguridad en ti mismo; sin 
embargo, los Santos como Santa Teresita de Lisieux tenia puesta la confianza 
ciegamente en el Sefior, como el nifio que se duerme en los brazos de su padre. 
Muchas gracias. Necesito un poco de luz. 
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Las dos cosas son necesarias: La confianza en Dios, porque de El depende todo. 
Pero también confianza en nosotros mismos para actuar con entusiasmo, pues Dios 
quiere que pongamos de nuestra parte, y el que no confia en sus posibilidades, no hace 
nada. 


16. HABLAR CON DIOS 


Mi pregunta es: ;por qué no podemos ver, hablar, tocar o tener alguna 
experiencia directa sensorial con Dios, alguna experiencia que nos dé la certeza 
de su presencia? Esta pregunta naciò a raiz de que empecé a enseniarle a mi hija 
de 4 afios sobre la fe, en su Biblia para nifios. La segunda historia es la expulsiòn 
de Adan y Eva del paraiso, y no supe explicar el por qué no pueden volver a ver a 
Dios. Me quede reflexionando en esto y pensé que yo como madre puedo 
ensefiarle muchas cosas, pero lo mejor que puedo hacer es darle la certeza de mi 
amor por ella. Y pensé que si bien yo tengo la seguridad del amor de Dios porque 
he sido criada en la fe, hay muchos, que también son hijos del Padre que no 
tienen esa certeza y andan buscando en mil partes respuesta a sus inquietudes 
espirituales. 

Yo no dejaria a mi hija en manos de maestros, nifieras, sirvientes, etc., 
esperando que me conociera a través de ellos, que ellos le hablaran de mi y de 
como yo proveo lo que ella necesita, que otros le hablaran de como la amo y la 
rodeo de signos de mi amor. Aùn antes de que ella tuviera la capacidad de pensar 
y hablar, ya ella tenia la certeza de que yo la amo y de que la voy a cuidar y 
proteger, porque ha tenido una serie de experiencias directas (sensoriales) 
conmigo; nadie tuvo que hablarle de mi, nadie tuvo que mostrarle los signos de 
mi amor, no tuvo que seguir un largo y dificil camino de fe para encontrarme, no 
tuvo que esperar a que su espiritu estuviera preparado para establecer una 
conversaciòn conmigo. 

(Por qué tenemos que pasar la vida llenos de dudas, de silencios, de 
desiertos? ;Por qué no podemos tener una experiencia en nuestra vida que nos 
dé la certeza de su presencia? Si nos creé seres sensoriales, jpor qué no lo 
podemos experimentar sensorialmente? Agradezco su tiempo y su ayuda. 

Dios es espiritu, por lo tanto no se le puede tocar. Pero si podemos hablar con él, 
seguros de que nos escucha, aunque no nos conteste sensorialmente. 


17. HIJOS DE DIOS 


iPor qué si somos hijos de Dios, nos convertimos en el bautismo en "hijos 
adoptivos de Dios"? Me parece un poco confuso. ;Podria aclaràarmelo? 
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Se puede ser hijo de Dios de dos maneras. 


a) Hijo natural, con la misma naturaleza de Dios. 
Esto es exclusivo de Jesucristo. 

b) Hijo adoptivo, porque Dios nos acoge como hijos. 
Asî lo somos nosotros. 


18. SUFRIMIENTO DE DIOS 


Si Dios es feliz, como puede sufrir con nuestros pecados? 

Juzgamos a Dios a modo humano, y Dios es otra cosa. El que nosotros no sepamos 
unir estas dos cosas no significa que no sean una realidad. Si a Dios no le afectaran 
nuestros pecados seria porque no nos ama. A toda persona que ama le afectan las 
ofensas de la persona amada. 


19. DIOS CASTIGA? 


Estimado P. Jorge Loring, la paz de nuestro Sefior esté en su corazon. Soy un 
sacerdote peruano que vivo en Colombia. Me eduqué en Perù con los jesuitas. 
Deseo que me aclare una pregunta pues no tengo muy clara la respuesta. Dios no 
castiga. Es amor misericordioso. Tampoco Dios es complice del pecado ni es 
injusto. ;CòOmo entender lo del castigo de Dios ante el mal que se hace voluntaria 
y deliberadamente? Si es un Dios Misericordioso y no castigador. Mil gracias. 

La expresi6n «castigo de Dios» es biblica. No hay que tener miedo en emplearla, 
pero sin olvidar que Dios es misericordioso y perdona siempre al arrepentido que tiene 
proposito de enmienda. Pero al obstinado en su pecado, Dios le castiga, pues es justo. 


20. CASTIGO DE DIOS 


Le escribo porque tengo algunas dudas que espero usted me pueda aclarar. 

La primera es saber si Dios castiga. Yo era de la opinion de que Dios no 
castigaba sino que probaba a los hombres en la fe, pero una persona (que no es 
catélica) me asegurò que Dios si castiga. Yo quisiera saber la posiciòn de la Iglesia 
al respecto. 

Otra duda que tengo es sobre el Angel de la Guarda. Yo quisiera saber si él 
siempre esta al lado de cada persona. 
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En Jesucristo predomina la misericordia. Pero el perdòn de Dios no es posible sin 
arrepentimiento. El que rechaza a Dios, él mismo elige su castigo. Mejor que decir que 
Dios les castiga, yo diria que ellos se castigan a sf mismos al rechazar a Dios. 

Sobre el Angel de la Guarda: se deduce de la Sagrada Escritura que todos tenemos 
un angel que nos protege. 

Hablando de los angeles dice el Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica: «Son 
criaturas puramente espirituales, tienen inteligencia y voluntad: son criaturas 
personales»!. 

«Jesùs menciona a los Angeles como seres reales y activos»2. Por eso la existencia de 
los angeles es dogma de fe3. Fue expresamente definido por el Concilio IV de LetrAn*. 

«La existencia de los angeles està testimoniada por innumerables pasajes de la 
Sagrada Escritura, si bien es poco lo que se conoce de sus funciones y naturaleza. Son 
“mensajeros” de Dios en momentos extraordinarios de la Historia de la Salvaciòn. 
Conocemos algunos nombres relacionados con la funcibn para la que son elegidos, 
como los de Miguel, Rafael, Gabriel». 

Se da por entendido que son muchisimos en numero distribuidos en jerarquias: el 
Antiguo Testamento habla de Querubines y Serafines; el Evangelio de Angeles y 
Arcangeles; y San Pablo de Tronos, Dominaciones y Potestades. 

Fueron sometidos a una prueba. Algunos sucumbieron por haberse declarado en 
rebeldia contra Dios: son los demonios que fueron condenados al infierno. Desde 
entonces su existencia parece concentrarse en odiar a Dios y en tentar a los hombres?. 

Entre los Angeles buenos, està el llamado «Angel de la Guarda», que Dios da a cada 
hombre en este mundo para conducirle por el camino del bien*. 

«Se deduce de la Sagrada Escritura, segùn interpretaciòn de los Santos Padres, que 
Dios ha dado a cada hombre un angel para su particular defensa y protecciòn»?. 

Dice la Biblia: “Dios te ha encomendado a sus Angeles para que te guarden en todos 
tus caminos”8. 

En el Evangelio’” encontramos este testimonio: «Dijo Jesùs: “mirad que no 
despreciéis a uno de estos pequefios, porque en verdad os digo que sus Angeles ven de 
continuo en el cielo la cara de mi Padre” »!0, 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, no. 330. 

2 LEON-DUFOUR, S.I.: Vocabulario de Teologia Biblica, Voz “Angeles”. Ed. Herder. Barcelona. 
3 MICHAEL SCHMAUS: Teologia dogmdtica, no. 118. Ed. Rialp. Madrid. 

4 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, n. 428. Ed. Herder. Barcelona. 

° Evangelio de SAN MATEO, 13:38s. 

6 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, n0.336. 

7 FELIPE CALLE, 0.S.A.: Razona tu Fe, XIV, 3. Ed. Religiòn y Cultura. Madrid. 

8 Salmo 91:11. 

9 Evangelio de SAN MATEO, 18:10. 

10 Libro bàsico del creyente hoy, II, 3. Ed. PPC. Madrid, 1970. 
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21. DIOS VENGATIVO 


Querido Padre Jorge. Soy lector suyo, y me han hecho esta consulta y no sé muy 
bien como responderla. He escuchado sus videos y por ahi escuché algo sobre el 
castigo. Segùn mi humilde entender, a veces Dios castiga en la tierra a los 
hombres buscando su correcciòn y santificaciòn, tal como lo haria un padre. Y, 
segùun también entiendo, el castigo-vindicacion, es decir, la venganza por los 
pecados que no fueran redimidos por Cristo, vendrà tras esta vida en el infierno. 
En principio (no sé si decir «en principio» o «en general»), Dios no aplica un 
castigo-vindicaciòon a los que estamos en la tierra. Es correcto esto asi 
expresado? Dentro de esto mismo, (tiene alguna idea de qué es lo que se quiere 
decir con la expresiòn «Dios no es un Dios castigador» (aunque castiga, afiado 
yo). Qué piensa usted? Espero no incomodarlo. 

1.- Dios no es vengativo. 

2.- «Castigo de Dios» es un modo de hablar antropomorfo. Estaria mejor decir 
«medicina de Dios», pues lo que hace es siempre en bien nuestro. 

3.- Y al infierno no nos mandé Dios, lo escogemos nosotros al pecar 
voluntariamente. 


22. LA IRA DE DIOS 


Hola P. Loring. Por favor podria explicarme la diferencia entre la ira de Dios y la 
ira humana? 

La ira de Dios es un modo de hablar antropomòrfico. Dios no se enfada. Pero castiga 
al pecador que no se arrepiente. 


23. LOS ARCANGELES 

Tengo dos dudas: ;Cuales son los nombres de los siete arcangeles? Y por qué 
siempre el nombre de éstos terminan en "el"? (Gabriel) (Miguel) etc. 

No sé los nombres de los siete. Sélo sé los tres conocidos. Su terminaciòn en «el» es 


una alusiòn a su conexiòn con Dios. EL era uno de los nombres que los hebreos daban a 
Dios. 


24. LA METAFISICA 
Buen dia Padre. Quisiera que me explicara qué es eso de la Metafisica y también 


31 


por qué la reencarnaciòn no va con el cristianismo. Le aclaro que yo no creo en la 
reencarnaciòn, pero no sé como rebatir a los que si creen en eso, y también en lo 
otro, en la Metafisica, que realmente no sé su significado. Le agradezco mucho. 

La Metafisica es una parte de la Filosofia. Se llama asî porque trata de ideas que van 
mas alla de la Fisica que trata de cosas materiales. La reencarnaciòn va contra la Biblia. 
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CAPÎTULO II 


DEMONIO 


25. EXISTENCIA DEL DEMONIO 


Creo que tengo una formaciòn religiosa suficiente. Pero eso de que el demonio 
tiene cuernos y rabo me parece bien para un catecismo infantil, no para una 
persona adulta. Opino que el demonio es el mal en general. 

Tampoco acabo de creerme lo del fuego del infierno. Mas bien creo que el 
infierno es la ausencia de Dios. 

El demonio no tiene cuernos ni rabo. Se le pinta asi para simbolizar que es un 
espfritu malo. La existencia del diablo es dogma de fe. Dice la Biblia que hubo angeles 
que pecaron y, fueron condenados al infierno. Éstos son los demonios. Y el nuevo 
Catecismo de la Iglesia Catòlica, en su nùmero 2851, dice que es persona. Afirmar que el 
diablo es el mal, en general, no es correcto. 

Es verdad que el infierno es la ausencia de Dios. Pero no sélo eso, aunque esta 
ausencia de Dios produce un gran sufrimiento. Pero hay otro tormento que Jesucristo 
simboliza con el fuego, que se parece mucho al dolor de las quemaduras pues Cristo 
habla muchas veces del fuego del infierno. 


26. DEFENDERSE DEL DEMONIO 


Se habla mucho del demonio. Se le echa la culpa de mucho de lo que pasa en el 
mundo. Hasta qué punto esto es verdad? ;Còmo podemos defendemos de él? 

La actuaciòn del demonio es evidente para todo el que tenga un poco conocimiento 
de la vida. La mejor manera de alejar al demonio es llevar encima un crucifijo, y por 
supuesto orar y estar en gracia de Dios. 
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27. EL DEMONIO Y NUESTROS PENSAMIENTOS. 


Querido P. Loring: ;Conoce el demonio nuestros pensamientos? 
El demonio no conoce nuestros pensamientos, pero puede deducir lo que pensamos 
por nuestro modo de actuar. 


28. EL PODER DEL DEMONIO 


Padre Loring, cordial saludo y bendiciones en este bello mes de Diciembre que 
apenas comienza. 

Padre, le quiero hacer la siguiente pregunta: ;Es posible que a una persona, a 
cualquier cristiano, otra persona le haga un maleficio? Hasta qué punto es 
posible destruir la vida de una persona por intermedio de una posible maldiciòn 
producto del odio, venganza o envidia? Padre, por favor aclàreme estas dudas. Un 
fuerte abrazo. 

El demonio existe: es dogma de fe. Y actùa. Pero nosotros tenemos a Dios que puede 
màs que el demonio. 


29. MAL DE 0J0 


Es posible que una persona reciba dafios porque otra le ha pedido al demonio 
que la perjudique? 

Es posible el culto satAnico, pero si nosotros estamos aliados con Dios tenemos màs 
fuerza. 


30. HIPNOTISMO 


iPermite la Iglesia el hipnotismo, o es algo diabolico? 

El hipnotismo presenta peligros fisicos, psiquicos y morales. Pero la Iglesia lo 
permite para curar enfermedades, cuando haya razones graves para usarlo, y siempre 
que no haya peligro de supersticiòn o escandalo. Para evitar abusos la Iglesia 
recomienda que durante el acto de hipnotizar se encuentren presentes personas 
allegadas al hipnotizado. 


34 


31. «GUIJA» 


Reverendo Padre: Mis hijas van a veces a casa de una amiga a jugar con la «guija». 
A mî eso me da miedo, pero no sé qué decirles. Usted, ;qué opina? 

Mi opini6n es que no deben hacerlo. Està demostrado que, a veces, en el juego de la 
«guija» ha habido intervenciòn diabélica. Todo trato con el diablo està prohibido. Las 
consecuencias pueden ser funestas. 

Ha llegado a ocurrir caso de posesiòn diabolica jugando a la «guija». Asî me lo dijo a 
mi quien presenciò el testimonio en la television mexicana. Si la amiga de sus hijas no 
deja ese juego, sus hijas deben dejar esa amiga. 


32. SATANISMO 


Para saber que hay demonio basta ver lo que pasa en nuestra sociedad: Desde 
los asesinos que ponen coches-bomba hasta las madres que matan a sus hijos con 
permiso de las autoridades. Pero que haya grupos que den culto a Satanàs es algo 
que aterra. Nos hemos vuelto locos? Qué explicaciòn tiene esto? 

Tiene usted razòn. Hay que estar loco para dar culto a Satanàs. De él nada bueno 
podemos esperar. El que hace trato con él pierde seguro. Satanàs tiene inteligencia de 
Angel, pues es un angel caîdo, un angel en el infierno. Si concede algo, quita màs de lo 
que da. 

Sélo el ignorante en temas espirituales puede hacer tratos con él, y el que piense 
engafiar a Satanàs es un necio. 
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CAPÎTULO IV 


BIBLIA 


33. LA BIBLIA 


Que Dios lo bendiga por la labor que realiza dando asesoria espiritual, y que el 
Espiritu lo guie siempre. Tengo un amigo que me ha hecho preguntas sobre la 
Biblia: quién la escribiò, quién la tradujo, desde cuando se remonta su existencia, 
quién o quiénes fueron los primeros en difundirla, y otras cosas mas. Pero éstas 
son las que no sé. Quiero poder responder estas dudas que tiene, ya que es un 
poco escéptico. Gracias de ante mano por su ayuda. Cuidese mucho. Bendiciones. 
iiiChau!!! 

El autor de la Biblia es Dios, porque es un libro inspirado. Los que la escribieron no 
dijeron lo que ellos querian, sino lo que Dios les inspirò. Aunque en su modo de escribir 
cada uno dejò su estilo personal. Los originales del Antiguo Testamento se escribieron 
en hebreo y después se tradujeron al griego. 

El Nuevo Testamento se escribiò casi todo en griego. El Antiguo Testamento lo 
conservaron y difundieron los judios. El Nuevo lo difundieron los cristianos. 


34. INSPIRACION DE LA BIBLIA 


Cuando un escritor escribe bien decimos que està inspirado, y de la Biblia 
decimos también que es un libro inspirado. ;Queremos con esto decir que es un 
libro muy bien escrito? 

La palabra inspiraci6n tiene distinto sentido cuando se habla de un escrito humano 
y de la Biblia. Al decir que la Biblia es un libro inspirado queremos decir que Dios es el 
autor de lo que ha escrito el hagibgrafo (escritor sagrado). 

La Iglesia reconoce como sagrados todos los libros de la Biblia porque «habiendo 
sido escritos bajo la inspiraciòn del Espiritu Santo, tuvieron a Dios como Autor, pues los 
autores inspirados escribieron todo y sélo lo que Dios querfa. Por eso hay que confesar 


36 


que los libros de la Escritura ensefian firmemente con fidelidad y sin error la verdad 
que Dios quiso consignar en las Sagradas Escrituras para nuestra salvaci6n»!. La Biblia 
es el «Libro de Dios». 

La Iglesia, en la Biblia, «no recibe solamente una palabra humana, sino la Palabra de 
Dios»?, pues «las verdades que se contienen en la Sagrada Escritura se consignaron por 
inspiraciòn del Espiritu Santo»3. 

Aun cuando las diversas partes que la componen hayan sido redactadas por 
distintos autores, Dios es el Autor principal de toda ella*. 

La lista de los libros inspirados està en el «canon» que de ellos ha publicado la 
Iglesia5. Esta lista de libros inspirados de la Biblia fue promulgada oficialmente por el 
Concilio de Trento, en 1546, basandose en la Tradiciòn de la Iglesia. Ya en el afio 393, en 
el Concilio de Hipona, se hizo la primera lista. Cuando el Emperador Constantino dio 
paz al mundo cristiano se emprendiò la obra de juntar las varias partes de las 
Escrituras, todo con el empuje del Papa. 


Cuando la Iglesia afirma la inspiraciòn de la Biblia, no comete un «circulo vicioso»: 
ella se funda en la Biblia para considerarse infalible, y ella es la que dice que la Biblia 
està inspirada. La argumentaciòn es en espiral: se demuestra la historicidad de la Biblia 
y de ella se deduce la infalibilidad de la Iglesia. «No estamos basando la inspiraciòn de 
la Biblia en la infalibilidad de la Iglesia y la infalibilidad de la Iglesia en la palabra 
inspirada de la Biblia; eso seria precisamente un circulo vicioso. Lo que hemos hecho se 
llama argumento en espiral: por un lado hemos argumentado sobre la confiabilidad de 
la Biblia como texto meramente històrico; de alli sabemos que Jesùs fundò una Iglesia 
infalible, y sélo entonces tomamos la palabra de esa Iglesia infalible que nos ensefia que 
la palabra que nos transmite la Biblia es una palabra inspirada, Palabra de Dios. No se 
trata de un "circulo vicioso", ya que la conclusiòn final (la Biblia es la Palabra de Dios) 
no es el enunciado del cual partimos (la Biblia es un libro histéricamente confiable), y 
este enunciado inicial no està basado en absoluto en la conclusiòn final. Lo que hemos 
demostrado es que, si excluimos a la Iglesia, no tenemos suficientes motivos para 
afirmar que la Biblia es la Palabra de Dios»?. 


La inspiraci6n divina es un influjo sobrenatural de Dios sobre la razén y la voluntad 
del escritor sagrado en la redacciòn de los escritos biblicos. El autor inspirado es el 
instrumento de Dios, pero dotado de razén: tiene caracteristicas personales. La 
inspiraciòn, ese «soplo divino», respeta la libertad y el modo de expresarse propio de 
cada autor sagrado, que conservando su personalidad realiza un trabajo de reflexi6n y 


! Concilio Vaticano Il: Dei Verbum: Constitucién Dogmatica sobre la Divina Revelaciòn, n. 11. 
2 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, no. 104. 

3 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, no. 105. 

4 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, no. 1787. Ed. Herder. Barcelona. 

5 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, no. 784, 1809. Ed. Herder. Barcelona. 

6 DANIEL GAGNON: No todo el que dice Sefior, Sefior,... Ed. Paulinas. Mexico. 

7 Catholic Answers en INTERNET: Apologética Catélica: http://catholic-church.org 
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de redacciòn para comunicar lo que Dios desea que escriba. Como un secretario que 
escribe una carta segun las ideas recibidas. 

Inspiraciòbn es «la acciòn que el Espiîritu Santo ha ejercido sobre los escritores 
sagrados para que escriban las verdades que querfa manifestar»!. 

A pesar de la inspiraciòn de Dios, cada autor deja su sello personal en el escrito?. 
«Lo hicieron segun su estilo y cultura, reflejando la mentalidad propia de su tiempo. (...) 
Por eso al exponer las cosas y acontecimientos en conformidad con los criterios y 
conocimientos propios de su época, pueden dar lugar a "errores cientificos". (...) Y 
siendo la historia de un pueblo no siempre santo y ejemplar, no todo lo que està 
recogido y descrito en la Biblia es perfecto y edificante»3. 

La diversidad de autores de los libros sagrados da variedad a los estilos. Lo mismo 
que el trazo de un escrito varia segùn se haga con pluma, boligrafo o rotulador: pero la 
idea siempre es del autor. 

La inspiraciòn comunica el mensaje, la idea; pero las palabras, el modo de expresar 
el mensaje, son obra del autor inspirado. Por ejemplo: 

Una madre le puede decir a su nifio que se calle de tres maneras: 


a) «Te he dicho que te calles». 
b) «No has oîfdo que te calles?». 
c) «Por milésima vez te lo digo: callate». 


Son tres modos distintos de decir lo mismo: afirmativamente, interrogativamente, 
hiperbélicamente. Pero en los tres casos se dice lo mismo. 

De este modo, por encima de las diferencias literarias existentes entre los diversos 
libros sagrados, Dios continùa siendo su Autor. La Biblia, es un libro divino4. Dice San 
Pablo: Toda la Escritura està inspirada®. 

Como dice Pio XII en su enciclica Divino afflante Spiritu «el autor sagrado es 
instrumento del Espiritu Santo» pero «instrumento vivo y dotado de razòn», es decir, 
dejando su huella personal: caràcter, personalidad, mentalidad, etc. 

«El Espfritu Santo dictò lo que queria que se escribiera. Fue un dictado interno y 
silencioso. El escritor redactaria segùn su estilo de expresiòn propio. Incluso sin 
percatarse de estar escribiendo bajo la influencia de la divina inspiraciòn. Sin embargo, 
el Espfritu Santo queria cada rasgo de su pluma». 


! Diccionario de Teologia Catélica (DTC). Tomo 7, col. 2068. 

2 MIGUEL PEINADO: Exposiciòn de la Fe Cristiana, 2da. II, 24. Ed. BAC. Madrid. 1975. 

3 AMÉRICO M. VEIGA: Creer hoy, II, 3. Ed. Perpetuo Socorro. Madrid. 1984. 

4 CESLAO SPICQ, O.P.: La Biblia, Palabra de Dios. Conferencia en el Instituto Aquinas de Estudios de 
Teologia para Seglares. 

5 SAN PABLO: Segunda carta a Timoteo, 3:16. 

6 LEO J. TRESE: La fe explicada, I, 3. Ed. Rialp. Madrid, 1981. Sexta ediciòn. 
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35. CREER EN LA BIBLIA 


Padre Loring, le deseo abundantes bendiciones en Jesùs y Maria. Mi pregunta es 
muy concreta. ;Qué debo responderla a una persona que me dice que no cree en 
lo que dice la Santa Biblia porque ésta es escrita por hombres? Le agradezco tanto 
su respuesta. De nuevo, muchas bendiciones y oro por su santidad. 

Tiene raz©n en que la Biblia està escrita por hombres. Pero se le escapa un detalle: 
que esos hombres estan inspirados por Dios. Como un mecandgrafo que escribe lo que 
le dicta un cientifico y no sus propios conocimientos. Si esa persona cree en Dios, esto le 
debe bastar. Si no cree en Dios, éste debe ser un paso previo. 


36. INTERPRETACIÒON DE LA BIBLIA 


Me he propuesto leer la Biblia entera, pero me he cansado. Hay multitud de cosas 
que no entiendo. En cada pàgina se me ocurre una pregunta. He decidido dejarla. 
He hecho mal? 


Tiene usted razòn en que la lectura del Antiguo Testamento es complicada. Yo le 
aconsejarfa la lectura del Evangelio que puede serle màs provechosa. En la Biblia hay 
muchos pasajes oscuros que necesitan interpretaciòn. 

En lo que ensefia la Biblia no cabe error alguno, pues es un libro inspirado por 
Dios!; pero la inerrancia aneja a cada uno de sus libros es la que cuadra con el género 
literario a que pertenece. 

Hay que distinguir entre el género alegòrico del Apocalipsis, y «el género 
histérico de los dos Libros de Samuel, que pueden considerarse como el 
nacimiento de la historiograffa»?. 


La interpretaciòn de la Biblia no es un quehacer que haya que forjarse a base 
ùunicamente de ciencia y competencia, sino ante todo mediante la adhesi6n a la fe y la 
aceptaciòn humilde de la palabra de Dios. De aquî que su lectura suponga una cierta 
preparaciòn religiosa, bien distinta del mero espiritu de critica o curiosidad. Por encima 
de las interpretaciones particulares esta el juicio de la Iglesia, a la que Cristo confiò la 
inteligencia del verdadero significado de los libros santos, conservado por los Santos 
Padres, y transmitido por la Tradiciòn y el Magisterio de la Iglesia. 


La recta interpretaciòn de los pasajes de la Biblia pertenece a la autoridad de la 
Iglesia, que es la que ha recibido de Cristo la misiòn de ensefiar. Los individuos 
particulares pueden equivocarse al interpretar algunos pasajes oscuros. De ahî la 
multitud de interpretaciones equivocadas y opuestas entre si de los protestantes, que 


1 Concilio Vaticano II: Dei Verbum: Contitucién Dogmatica sobre la Divina Revelacién, no. 9. 
2 PIERRE DE GUIBERT, S.I.: Asî se escribiò la Biblia, II, 2. Ed. Mensajero. Bilbao. 1997. 
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admiten la libre interpretaciòn personal!... Ya dijo San Pedro que en la Biblia hay 
pasajes dificiles de entender?. 

La libre interpretaciòn de la Biblia que hacen los protestantes lleva a la confusiòn. 
No pueden ser verdad todas las distintas opiniones contradictorias entre sî. De ahî la 
necesidad de una autoridad infalible que interprete correctamente la verdad que nos 
ensefia la Biblia?. 

«El oficio de interpretar auténticamente la palabra de Dios escrita o transmitida, ha 
sido confiado unicamente al Magisterio vivo de la Iglesia, cuya autoridad se ejerce en el 
nombre de Jesucristo»4. 

En los Evangelios, por debajo de los relatos en que se narran los hechos reales de 
Jesùs, en sentido oculto, en segundo nivel, como en un cédigo secreto, suele haber un 
contenido teolégico encerrado en esos relatos5. Por ejemplo: la multiplicacién de los 
panes representa la Eucaristia; las Bodas de Canà, la mediaciòn de Marfa, etc. 

Por eso «segùun una antigua tradiciòn se pueden distinguir dos sentidos en la 
Sagrada Escritura: el sentido literal y en sentido espiritual»*. 

«Para comprender exactamente lo que el autor propone en sus escritos hay que 
tener en cuenta el modo de pensar, de expresarse, de narrar, que se usaba en los 
tiempos del escritor, y también las expresiones que entonces se usaban en la 
conversaciòn ordinaria»”. Cada lengua tiene su modo de hablar. Un espafiol dice «me 
duele la cabeza», y un francés «tiene mal en la cabeza»; un espafiol «se bebe un vaso de 
cerveza» y un alemàn, la cerveza «que sale de un vaso». 

En la Biblia hay que distinguir el estilo propio de cada género literario: no es lo 
mismo el género lirico que el épico o el histérico. Cada uno debe interpretarse como 
corresponde. Teniendo en cuenta que «no hay divisiones estancas entre los géneros 
literarios. Dentro del mismo relato pasa facilmente de los recuerdos de la historia a los 
arrebatos poéticos»8. 


Aun admitiendo los géneros literarios no podemos negar que los Evangelios relatan 
hechos reales. «No se puede decir que hayan falseado la Historia o la hayan inventado»?. 

Cada versiculo de la Escritura nos obliga a conocer el medio cultural en que se 
desenvuelve el autor. Los recientes hallazgos de las Ciencias Auxiliares de la exégesis 
nos han proporcionado un conocimiento mas profundo del mundo biblico. Este 
conjunto de conocimientos auxiliares no es, sin embargo, lo esencial en la lectura e 
interpretaciòn de la Biblia. Ante todo, es preciso tener siempre en cuenta que la mejor 
manera de entender la Palabra de Dios es explicar la Biblia por la Biblia: una ensefianza 
que tal vez se encuentra expuesta en un pasaje de modo fragmentario, incompleto, 
encuentra frecuentemente su complemento y su equilibrio gracias a otros textos màs 


1 Cristo en casa. Curso Fundamental, XXII. Fe Catélica. Maldonado, 1. Madrid. 

2 Segunda Carta de SAN PEDRO; 3:16. 

° JUAN RIVAS, L.C.: Evangelio y Fe. EN INTERNET: www.hombrenuevo.org 

4 CONCILIO VATICANO II: Dei Verbum: Constitucién Dogmatica sobre la Divina Revelaci6n, no. 10. 
5 SECUNDINO CASTRO: El sorprendente Jesùs de Marcos. Revista de Espiritualidad, 47(1988)10. 

6 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, no. 115. 

7 Concilia Vaticano II: Dei Verbum: Constituciébn Dogmatica sobre la Divina Revelaci6n, no. 12. 

8 PIERRE GRELOT: Introducciòn a los Libros Sagrados, 1*, A, II, 1. Ed. Stella. Buenos Aires. 

9 SALVADOR MUNOZ IGLESIAS: Los evangelios de la infancia, tomo IV, Epilogo. Ed. BAC. Madrid. 
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claros, màs desarrollados y coherentes. Y junto con el recurso al mismo texto sagrado, 
es menester prestar atenciòn a las interpretaciones de los Santos Padres de la Iglesia. 
Estos santos vivieron en condiciones humanas, sociales, religiosas, etc., muy semejantes 
a las del mundo del Evangelio y poseyeron también un sentido cristiano màs agudo y 
màs puro que el nuestro. 


37. GÉNEROS LITERARIOS EN LA BIBLIA 


Yo siempre he entendido la Biblia tal como suena. Ahora dicen que muchos 
pasajes no son historicos. Estoy hecho un lio. 

La Biblia no es un libro histérico, sino religioso. No pretende hacer historia, sino 
ensefiar religion. Su mensaje religioso a veces lo trasmite con historias, que unas veces 
son reales y otras no. Como hizo Jesucristo que con la parabola del Hijo Prédigo nos 
ensefia lo padre que es Dios y lo perdonador que es Dios, aunque el Hijo Prédigo no 
haya existido nunca. 

Para saber cuando una historia biblica ha sucedido realmente o es tan sélo el 
vehiculo de una ensefianza hay que entender de géneros literarios. Para eso estan los 
especialistas. 

En lo que ensefia la Biblia no cabe error alguno, pues es un libro inspirado por 
Dios!; pero la inerrancia aneja a cada uno de sus libros es la que cuadra con el género 
literario a que pertenece. 

Hay que distinguir entre el género alegòrico del Apocalipsis, y «el género històrico 
de los dos Libros de Samuel, que pueden considerarse como el nacimiento de la 
historiografia»?. 

Cada género literario en la Biblia tiene su tipo de verdad. Como en un periddico una 
es la verdad de un articulo editorial, otra es la verdad de la noticia de una agencia, y 
otra la verdad del lenguaje hiperbéòlico de un anuncio: «Mejores no hay», «Superior al 
mejor», etc. Asi, una es la verdad propia de la parabola, en la cual sélo se pretende 
ensefiar una verdad sin afirmar cada uno de los elementos ornamentales que la hacen 
pedagogica; otra la verdad de un canto lfrico que, en lo concerniente a su sentido y 
realidad, debe ser juzgado conforme a las leyes de la lirica; otra la verdad de un relato. 
En éstos puede su autor querer afirmar la realidad histérica de lo que narra, tanto en lo 
substancial como en los pormenores. Pero puede también afirmar sélo la substancia del 
hecho, sin privarse, por motivos pedagégicos y artisticos (la Historia entre los antiguos 
tenfa no poco de arte), de afiadir a lo substancial otros elementos cuya realidad 
històrica no asegura. 

«Hay que tener en cuenta que en una mentalidad oriental no es faltar a la verdad 
ampliar la narraciòn con la adicién de detalles no històricos en si mismos, pero que 
contribuyen a poner de relieve el suceso central que se trata de transmitir. Distinguir 


1 Concilio Vaticano II: Dei Verbum: Constitucién Dogmatica sobre la Divina Revelaci6n, no. 9. 
2 PIERRE DE GUIBERT, S.I.: Asf se escribiò la Biblia, II, 2. Ed. Mensajero. Bilbao. 1997. 
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entre la base històrica y los detalles ornamentales no es tarea que pueda realizar 
cualquier particular, sino personas preparadas para ello con doble preparaciòn 
cientifica y teolégica. La Biblia es un libro que se debe a la acciòn conjunta e indivisible 
de Dios y del hombre, su instrumento, a quien Dios comunicò su inspiraciòn. Su 
realidad divina exige, para interpretarla, preparaciòn teolégica; y su realidad humana, 
preparaciòn cientifica: entre estas dos no puede haber verdadero conflicto si se 
ejercitan con lealtad y rigor intelectual»!. 

«Los datos numéricos de la Biblia, al igual que los de todos los antiguos documentos 
orientales, no hay que entenderlos en sentido aritmético, porque se basan en el 
simbolismo numérico del Antiguo Oriente»? «Los nùmeros tienen un valor 
convencional y sagrado; no pueden tomarse siempre en sentido propio»3. El conocido 
especialista biblico Alejandro Diez Macho dice: «lo de menos es el valor matematico, 
cuantitativo. Son nùmeros simbolicos»4. 


38. EL CODICE MURATORI 


Querido P. Loring: Tengo entendido que la lista de los libros inspirados que 
forman la Biblia se debe al canon de Muratori. Pero, jquién es Muratori? Es un 
Papa? Es un santo? ;Es un pueblo? Le agradeceria me aclare mi duda. 

El codice Muratori debe su nombre a su descubridor, el historiador y arquedlogo 
italiano Ludovico Antonio Muratori. Se trata de un cédice escrito en letras unciales. 
Recoge la tradiciòn oficial de la Iglesia de los primeros afios. 


39. «ERRORES» EN LA BIBLIA 


Si la Biblia es un libro inspirado por Dios, como es posible que tenga errores 
cientificos, por ejemplo, diciendo que Josué parò el Sol? Josué no pudo parar el 
Sol, pues el Sol no da vueltas alrededor de la Tierra, sino que es la Tierra la que 
gira en torno al Sol. Por favor, aclàreme esto. Gracias. 

La Biblia no es un libro cientffico sino religioso. No ensefia ciencia sino religion. Y 
habla como la gente de su tiempo que pensaba que la Tierra era el centro del universo. 
Pero esta inexactitud en su modo de hablar no tiene que extrafiarnos, pues también en 
nuestro tiempo tan cientifico y técnico decimos que el Sol sale y el Sol se pone, y esto no 
es asî, como Vd., dice muy bien, porque es la Tierra la que en su rotaciòn ofrece al sol 
distintas partes de su superficie. 


! Para entender la Biblia es indispensable leer antes algiin libro que nos prepare para ello. Es magnifico el 
de DANIEL ROPS: Qué es la Biblia? Ed. Casai i Vall. Andorra. 

2 JOSÉ MARIA RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia, 28, XI, 3, b. Ed. BAC, Madrid. 

3 ARNALDICH: Revista Cultura Biblica 9 (1952) 112. 

4 ALEJANDRO DIEZ MACHO: Revista Estudios Biblicos 21 (1962) 216s. 
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Y es que también nosotros hablamos de las cosas del Cielo como se ven desde la 
Tierra. 


40. TRADUCCIÒN DE LA BIBLIA 


Qué tal Padre Loring. ;C6mo se encuentra? Me pregunta Mons. Antall, del 
Arzobispado de San Salvador, que le consulte cual es su opiniòn sobre la version 
de la Biblia del Doctor Nieto. Saludos. 

Gracias por tu amistad y colaboracibn. No tengo esa Biblia. Para calificar su 
traducciòn yo suelo comprobar como traduce algunos versiculos: Pongo primero la 
buena traducciòn y # la mala. 

«De que le sirve al hombre ganar el mundo si pierde su alma» # «si sufre 
detrimento su vida». 

Si en la tumba de Jesùs San Juan vio «lienzos» # «vendas». 

«El que antepone sus padres a Mi» # «EI que no odia a sus padres». 

«Les hablo en parabolas porque no entienden» # «para que no entiendan». 
Etc. 

Y también ver las notas en los pasajes de la resurrecciòn de Cristo, la Virginidad de 
Marfa, Tù eres Pedro, etc. 


41. EXPLICACION DE LA BIBLIA 


Querido P. Loring: Varias veces he oido a los sacerdotes que explican la Biblia 
usar las palabras «exégesis» y «hermenéutica», pero no sé lo que significan. 
iPodria explicarme la diferencia entre ellas? 

Son dos modos de interpretar la Biblia. La exégesis interpreta el texto, y la 
hermenéutica interpreta la inspiraciòn. 


42. DIFICULTADES DEL ANTIGUO TESTAMENTO 


Querido P. Loring: Me gusta leer la Biblia, pero en el Antiguo Testamento 
encuentro pasajes que no me explico. ;Como manda Dios a su pueblo que 
extermine a los pueblos enemigos? En espera de su aclaracibn, muchas gracias de 
antemano. 

Tienes raz6n en que el Antiguo Testamento tiene cosas inexplicables para nosotros. 
Por eso yo suelo recomendar que se lean los Evangelios que son màs aplicables a 
nosotros. El Antiguo Testamento se escribiò segùn la mentalidad de aquel tiempo a la 
que Dios se acomodaba. 
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Lo mismo que cuando dice que Josué paré el Sol, como si el Sol diera vueltas 
alrededor de la Tierra, y es la Tierra la que da vueltas alrededor del Sol. 

Pero Dios se acomoda a la mentalidad de entonces que pensaban que la Tierra era 
el centro del universo. Lo mismo en esos pasajes que me dices. Dios se acomoda a la 
mentalidad de aquel tiempo que pensaba que el derecho de conquista justificaba el 
exterminio del pueblo vencido. Pero hoy la mentalidad de la humanidad ha mejorado y 
la Iglesia condena los genocidios. 


43. EL MEJOR NUEVO TESTAMENTO 


Padre, quisiera preguntarle en su opinion j;cual es la mejor traducciòn de las 
Sagradas Escrituras al espafiol que guarde la mayor fidelidad a los textos 
originales de la Palabra de Dios? 

Una buena traducciòn al espafiol del Nuevo Testamento es la del Padre jesuita 
Manuel Iglesias publicada por Ediciones Encuentro: Calle Cedaceros 3, 2°, 28014- 
Madrid. Tel: 34 91 532 26 07 (www.ediciones-encuentro.es) 





44. DUDAS BÎBLICAS: LA PREDESTINACION 


San Pablo dice en la Carta a los Romanos (8,29) que Dios predestinò a los que 
Ilam0. Si ya estàn predestinados, donde esta la libertad? 

Predestinar no es predeterminar. Dios nos predestina porque desea que todos nos 
salvemos, pero este deseo de Dios no impide que seamos libres en nuestras 
actuaciones. 


45. COMER CERDO 


En Levitico 11:1-3 se prohibe comer cerdo. (Por qué no lo obedecemos? 

Ésa es una prohibicién del Antiguo Testamento que ya no rige. Como no rige la 
circuncisiòn, ni la peregrinaciòn al Templo de Jerusalén. San Pablo dice (18 Timoteo 
4:4) que se pude comer de todo; y San Mateo (15:11) que lo que mancha al hombre no 
es lo que entra por la boca, sino lo que sale de ella. 
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46. GÉNESIS 6:4 


«Como se entiende lo que dice la Biblia (Gn 6:4) de que los hijos de Dios se 
unieron a los hijos de los hombres? 

Hay varias interpretaciones, pero a mi, la que màs me gusta, es que “los hijos de 
Dios” son los de Set, y “los hijos de los hombres” los de Caîn. 


47. PASO ISRAELITA POR EL MAR ROJO 


Me he enterado que el paso de los israelitas por el Mar Rojo fue por el golfo de 
Aqaba, pues se han encontrado alli restos de los carros egipcios. No lo 
comprendo, pues para ir hacia la Tierra Prometida esto supuso un gran rodeo y 
una dificultad inuùtil, pues podian llegar màs directamente por tierra. 

Tienes toda la raz6n, y eso mismo pensé yo cuando me enteré de los 
descubrimientos que hizo un arquedlogo en el fondo del golfo de Aqaba. 

La ùnica explicaciòn que encuentro es que Dios los llevò alli porque era una trampa 
para los egipcios, pues habia un paso de poco fondo que quedarfa al descubierto con un 
fuerte viento para que pasaran los israelitas, y al cesar el viento, volvieron las aguas 
sumergiendo a los egipcios. 


48. JONAS 


Eso de que una ballena se tragò a Jonàs me cuesta trabajo aceptarlo. 
No hace falta que lo consideres histérico. Puede significar que Jonas llegò a tierra 
sano y salvo habiendo caîdo al mar tan lejos de la tierra. 


49. PROFETAS 


Querido Padre: Le agradeceria me diera su opiniòn sobre si después de Jesucristo 
existen o pudieron haber existido profetas. La pregunta viene porque tengo un 
hermano mayor, que lleva muchos afios defendiendo esta postura y 
concretamente a una mujer que se llamaba Ana Garcia de Cuenca (conocida como 
Anita la de la peseta), de Cordoba, y que escribiò durante mucho tiempo diversas 
y supuestas revelaciones que le hacia diariamente Dios cuando estaba dormida. 
Estas revelaciones fueron publicadas y han sido autorizadas por 
diversas Jerarquias de la Iglesia Catolica. La cuestiòn es que yo he discrepado con 
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mi hermano sobre este asunto, y él està convencido de que no hay razones para 
que no existan profetas después de Cristo. 

Los profetas oficiales de la Iglesia acabaron con la muerte del ultimo Apòstol. Las 
demàs revelaciones son privadas, y no es obligatorio creerlas; aunque alguna pueda ser 
verdadera. 
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CAPÎTULO V 


ORIGEN DE LA VIDA Y DEL HOMBRE 


50. ORIGEN DE LA VIDA 


He estado leyendo su libro Para salvarte en Internet, y me ha Ilamado la atenciòn 
la mezcla que hace usted de ciencia y religiòn. Usted quiere hacernos creer que 
Dios es el autor de la vida, cuando el origen de la vida està explicado por la 
ciencia. Por favor, no engafie a la gente. 

Querido amigo: Pues asi lo considero, aunque sus ideas sean contrarias a las mfas. 
De ninguna manera pretendo engafiar a nadie, sino exponer las razones de mi fe. Y, por 
supuesto, acepto todas las objeciones que se me quieran hacer pues creo que estoy en 
condiciones de dar una respuesta adecuada. 

No se trata de mezclar la religiòn con la ciencia. La ciencia explica las leyes que 
dieron origen a la vida. Pero esas leyes, jquién las ha hecho? Para toda mente imparcial 
las leyes, el orden, la organizaciòn, la técnica, no pueden ser obra de la casualidad, sino 
de una inteligencia. A esa inteligencia los creyentes la llamamos DIOS. Los ateos la 
llaman AZAR. 

Esto es tan inadmisible como decir que un libro se escribe tirando al suelo un cubo 
con un millòn de letras. 

Como dijo Alexis Carrel, Premio Nobel de Medicina: «No soy tan crédulo como para 
ser incrédulo». Y como dijo Antonio Romafia, treinta afios director del Observatorio de 
Astrofisica del Ebro: «Nadie es ateo por razones cientificas. Su ateismo viene por otras 
razones». 


51. EVOLUCIONISMO 


Parece que es cosa aceptada por todos que «el hombre viene del mono». 
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En ese caso, (qué papel desempetfia Dios en el origen del hombre? 

El problema que me planteas es el del Evolucionismo. El problema lo trato 
largamente en un video que tengo sobre este tema. Te voy a resumir aquî lo que digo en 
ese video. No hay problema en admitir que el hombre viene del mono con tal de 
mantener que el salto del mono al hombre se realiz6 con la intervenciòn de Dios que 
infundiò al mono un alma espiritual, intelectual e inmortal. Por eso los restos del 
hombre primitivo tienen pinta de mono, pues el cuerpo de Adan, el primer hombre, era 
como el del mono. 

Con todo hay que saber que la Iglesia acepta el evolucionismo en el sentido que 
acabo de exponer, pero no lo impone, pues el evolucionismo es una hipétesis no 
aceptada por todos los cientificos. 


52. ORIGEN DEL HOMBRE 


Hay un tema que me preocupa. Lo consulté con un sacerdote y no supo 
contestarme. Entonces me acordé de usted, y por eso le escribo. Sabemos que 
antes de Adan y Eva hubo animales en la Tierra que se extinguieron, como los 
dinosaurios. El hombre también pasò por distintos estadios que se extinguieron 
como los australopitecus y el pitecantropus, hasta llegar al HOMO SAPIENS que 
recibiò el alma de Dios. Mi pregunta es: los anteriores al HOMO SAPIENS, (eran 
hombres o animales? 

La humanidad empezò en Adan y Eva. Antes de ellos no hubo personas humanas. 
Anteriormente hubo animales de los cuales muchos se extinguieron, como los 
dinosaurios y quizas algunos simios. Es posible que Dios utilizara a un mono para hacer 
a Adan, infundiéndole un alma espiritual. Ésta es la hip6tesis del evolucionismo 
aceptada por la Iglesia. 

Pero Adan no era homo sapiens, como tù dices, sino muy anterior. Precisamente el 
homo sapiens tenia el angulo facial de 90° porque venia evolucionando desde antes con 
alma inteligente. Las etapas humanas anteriores al homo sapiens (australopitecus, 
pitecantropus, etc) se extinguieron, como tù bien dices. Pero, aunque tenian pinta de 
mono, eran hombres; pues tenîan alma espiritual. 

Resumiendo: la Iglesia admite que Dios pudo infundir a un mono un alma espiritual, 
y éste fue Adan. Pero toda la humanidad viene de Adan. 


53. POLIGENISMO 
Ya sé que la Iglesia admite la hip6tesis del evolucionismo. Mi pregunta es la 
siguiente: Si Dios infundiò un alma a un mono con un cerebro suficientemente 


desarrollado que pudiera acoger un alma inteligente, jno es logico que fueran 
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muchos los monos en ese grado de desarrollo? Es decir, jno parece logico que 
Adan fuera colectivo? 

El problema que usted plantea se llama poligenismo. Esto ya lo considerò Pîo XII en 
su enciclica Humani generis. 

Se presenta el problema de si fue una sola pareja o fueron muchas las que Dios 
transformò en hombres. La primera teoria se llama monogenismo. La segunda, 
poligenismo. La teologia del pecado original se ha expresado siempre bajo la 
concepciòn monogenista del origen del hombre. Actualmente los teélogos han realizado 
serios intentos para buscar una explicaciòn del pecado original en la hipò6tesis del 
poligenismo!, pero no han llegado a una soluciòn plenamente satisfactoria. 

Con todo el monogenismo no puede ser considerado como una doctrina revelada o 
infaliblemente ensefiada por la Iglesia?; pero es una doctrina considerada por buenos 
teélogos como proxima a la fe. 

Karl Rahner dice que el poligenismo no es incompatible con el dogma del pecado 
original. 

De hecho Pablo VI, en su discurso al Simposium de teélogos catélicos sobre el 
pecado original, no ha cerrado totalmente las puertas a la vision poligenista de la 
humanidad, con tal de que se salven los elementos esenciales del dogma catdlico del 
pecado original3. 

El Sumo Pontifice Pîo XII dice a este proposito: «mas cuando se trata de otra 
hipétesis, la del llamado poligenismo, los hijos de la Iglesia no gozan de la misma 
libertad. 

»Porque los fieles no pueden abrazar la sentencia de los que afirman: o que después 
de Adan existieron en la Tierra verdaderos hombres que no procedieron de aquél como 
del primer padre de todos por generaciòn natural, o que Adan significa una especie de 
muchedumbre de primeros padres. 

»No se ve por modo alguno como puede esta sentencia conciliarse con lo que las 
fuentes de la verdad revelada y los documentos del Magisterio de la Iglesia proponen 
sobre el pecado original, que procede del pecado verdaderamente cometido por un solo 
Adan y transmitido a todos por generaciòn»4. 

Pio XII no dice que el poligenismo no pueda conciliarse con la fe, sino que «no se ve 
como pueda conciliarse». Deja abierta la posibilidad de una conciliaciòn. 

La hipétesis del monogenismo tiene una confirmaciòn cientifica, pues segùn el 
profesor Francisco Grande Covian, la informaciòn genética del DNA mitocondrial 
confirma que toda la humanidad viene de la misma madre». 

Lo mismo ha afirmado el P. Angel Serra, S.l1. Catedratico de Genética Humana en la 
Universidad de Roma®. 


! FLICK, S.I. Y ALSZEGHY, S.I.: Antropologia Teolégica. Ed. Sigueme. Salamanca. 1970. 
2 RUDOLF LIEBIG: La otra revelaciòn, IIIg 5, b. Ed. Sal Terrae. Santander. 

3 Revista ECCLESIA, 1066, pg. 2003. 

4PÎO XII: Enciclica Humani generis, no. 30. 

5 Diario ABC, 16-III-88, pg. 3. 

6 Noticias del Vaticano en INTERNET: ZENIT 980224-3. 
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Un grupo de genetistas de la Universidad de Berkeley encabezado por A.C.Wilson, 
estudiando el DNA mitocondrial sugiere el origen monogenético de la humanidad!. 

«Todos los hijos, machos o hembras, tienen mitocondrias exactamente iguales a las 
de la madre»?. 

Las mitocondrias son estructuras celulares situadas en el citoplasma que rodea al 
nucleo. 

«Luigi Luca Cavalli-Sforza, Profesor de Genética en la Universidad de Stanford, y 
responsable del Proyecto Genoma Humano, programa cientifico internacional que se 
propone catalogar el ADN de todas las etnias de todos los continentes, dice: "En la 
actualidad muchos bidlogos creen que la vida en la Tierra tiene un origen ùnico"»3. 

Es curioso que Joseph Harold Greenberg, linguista norteamericano de la 
Universidad de Stanford, afirma, como resultado de sus investigaciones, que todas las 
lenguas de la Tierra tienen un origen comùn. Lo mismo afirma Merrit Ruhlen, otro 
lingùista norteamericano en su libro The mother tongue: La madre de todas las lenguas?. 


54. ADAN COLECTIVO 


Padre quisiera saber si es dogma de fe que Adan y Eva fue una pareja. Eso nos lo 
dijo un hermano de la parroquia que pertenece al Opus Dei. 

Ese miembro del Opus Dei no se expresò bien, o tù le entendiste mal. Lo que es 
dogma de fe es que todos nacemos con pecado original, cometido por Adan y Eva. Pero 
que Adan sea una persona o un colectivo no es dogma de fe. El pecado original se 
entiende mejor en una hipòtesis monogenista (Adan era una persona) que en una 
hip6tesis poligenista (Adan era un colectivo). Pio XII en su enciclica Humani generis no 
se opone a la hipòtesis poligenista con tal de explique bien el pecado original. 


55. EXISTENCIA DE EXTRATERRESTRES 


Reverendo P. Loring: El otro dia lo vi en Canal Sur y gocé inmensamente por la 
contundencia de sus respuestas. Pero no me quedò claro el por qué no acepta la 
existencia de seres extraterrestres. Yo creo que deben existir en algun lugar del 
universo, y me pregunto: ;la vida en la Tierra ha podido venir de otro planeta? 
Entonces no es necesaria la existencia de Dios para explicar el origen de la vida. 

Me ha encantado recibir tu carta. Celebro que te haya resultado interesante mi 
entrevista en Canal Sur. Es posible que alguna cosa se te haya escapado. 


2 Diario ABC CULTURAL del 25-VI-1993, pg. 54. 

2 TOMAS ALFARO: EI Sefior del azar, 28, IV, 3. Ed. San Pablo. Madrid. 1997. 

3 VITTORIO MESSORI: Algunas razones para creer, XV. Ed. Planeta+Testimonio. Barcelona. 

4 VITTORIO MESSORI: Algunas razones para creer, XV. Ed. Planeta+Testimonio. Barcelona. 2000. 
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Yo dije que la existencia de seres inteligentes extraterrestres no ofrece ninguna 
dificultad ni a la religi6n ni a la ciencia; pero que no esperaba encontrarme con ninguno 
de ellos porla calle. 

El que no hayamos contactado con ellos no es que no puedan existir. 

Pero si los hay, ciertamente adoraran al mismo Dios que nosotros: al Creador del 
Cosmos. Por otra parte, haya o no seres extraterrestres, la existencia de Dios no 
depende de eso. Aun en el supuesto de que la vida en la Tierra haya venido de otro 
planeta, en ese planeta, icémo comenzé? Todo lo que comienza debe su existencia a 
otro. 

Basta que haya seres creados, es decir que no existen eternamente, para que sea 
necesaria la existencia de un ser eterno = Dios. 

Pues si suponemos, hipotéticamente, un momento en el que no habfa nada, ni Dios, 
nunca nada hubiera podido empezar a existir, pues todo lo que comienza debe su 
existencia a otro. Nadie puede darse la existencia a sf mismo, pues antes de existir nada 
puede hacer. 

Por eso el primer ser tiene que ser eterno: Dios. 


56. MORAL SOBRE LOS EXTRATERRESTRES 


Hola padre, buenos dias: Quisiera saber la opiniòn de la Iglesia en este asunto. 
iExisten o pudieran existir los extraterrestres? ;Acaso no tenemos ya bastantes 
problemas? 

No hay problema teolégico en que Dios tenga otro planeta habitado por seres 
inteligentes. Pero no sabemos nada, pues Dios no lo ha dicho. 


57. NO ESTAMOS SOLOS 


Si en el universo hay tantos miles de millones de estrellas, jno parece ilbgico que 
la Tierra sea el iinico planeta habitado? A mi me gusta aquello de: «No estamos 
solos». {Usted qué opina? 

La existencia de otros astros habitados por seres inteligentes no ofrece ningùn 
problema a la religiòn. 

Es posible que haya otros astros habitados, pero nada sabemos; pues Dios nada nos 
ha dicho, y no hemos podido conectar con ellos. 

La existencia de la vida inteligente extraterrestre es algo probable que no ofrece 
ninguna dificultad, ni a la Ciencia ni a la Religiòn. 

Pero, a pesar de todos los esfuerzos realizados, los cientificos no han logrado captar 
ninguna sefial clara de seres inteligentes extraterrestres. 


51 


Cuando estuve en Puerto Rico, para pronunciar conferencias en la Universidad 
Catélica de Ponce, visité el radiotelescopio de Arecibo, que es el mayor del mundo!. Su 
reflector tiene trescientos cinco metros de diametro (mil pies), y es capaz de detectar la 
Ilama de una vela sobre la Luna. Desde él se lanzan todos los afios sefiales al espacio 
buscando civilizaciones extraterrestres. Aunque estas sefiales se pueden detectar màs 
allà de nuestra galaxia3, no hemos recibido respuesta*. El mensaje se ha emitido en un 
cédigo binario, que es el habitual en las computadoras. En este mensaje se describen 
algunas caracteristicas de la vida de la Tierra, de lo que es el hombre, y del 
radiotelescopio que emite el mensaje. 

En mi visita al Observatorio de Radioastronomia de Arecibo me facilitaron una 
copia cifrada de este mensaje, que conservo en mi poder. 

El Prof. Heinrich K. Erben de la Universidad de Bonn, reduce drasticamente la 
posibilidad de vida inteligente en algùn otro lugar del Universo5. Después de veinticinco 
afios de iniciado el proyecto OZMA no se ha conseguido captar rastro alguno de sefiales 
inteligentes procedentes de otros mundos®. 

«No tenemos datos sobre la existencia de vida inteligente fuera del sistema solar. 
Pero es verdad que la opini6n cientifica ha evolucionado en los ùltimos veinte afios en 
el sentido de considerar cada vez màs dificil el que se haya dado en otros lugares el 
conjunto de condiciones que se dieron en nuestro planeta, y que influyeron 
decisivamente en la habitabilidad y en el desarrollo de la vida hasta el hombre»”. Por 
eso parece que no existe vida inteligente en otro lugar de nuestra galaxia8. Y desde 
luego no hay esperanza de encontrar vida inteligente en otro planeta del sistema solar?. 

Juan Orò, eminencia bioquimica mundial, Profesor de la Universidad de Houston 
(EE.UU.), y uno de los principales investigadores de la NASA, ha dicho: «No tenemos 
noticia de vida inteligente fuera de la Tierra». 

«La opiniòn cientifica sobre la vida extraterrestre ha cambiado en los ùltimos diez o 
veinte afios. De un optimismo que esperaba encontrar planetas habitados en todo el 
Universo, casi alrededor de cada estrella, a un realismo mas bien pesimista. Parece 
dificil esperar que se hayan dado en otro sitio todas las condiciones, en el momento 
preciso y en la forma precisa, para que aparezca la vida y tenga la posibilidad de 
desarrollarse hasta donde se desarrollò aquî en la Tierra»!0. 

«El paleontélogo Peter Ward y el astréonomo Donald Brownlee han examinado los 
procesos quimicos por los que se pudo originar la vida en la Tierra, y los factores 


1 ISSAC ASIMOV: Diario EL DÎA De San Juan de Puerto Rico, 19-III-89, pg. 60. 

2 Revista BLANCO Y NEGRO del 4-X-92, pg. 71. 

3 NOTICIAS DE CIENCIA Y TECNOLOGIA, Vol. I, no. 91 (19-XI-1999). Manuel montes «mmontes@ctv.es» 
4 Revista IBÉRICA de actualidad cientffica, no. 202 (VII-79), 277. 

5 Diario YA de Madrid, 6-I-86, pg. 6. 

° Diario YA de Madrid, 24-III-85, pg. 12. 

7 MANUEL CARREIRA, S.I., Profesor de Fisica y Astronomia de la Universidad de Cleveland (EEUU): 
Metafisica de la materia, IX. Universidad de Comillas. Madrid, 1993. 

8 Revista MUNDO CIENTIFICO: 42(XII-84), 1.197. 

° Revista MUNDO CIENTIFICO: 42(xii-84), 1, 191. 

10 MANUEL M. CARREIRA, S.I. Profesor de Fisica y Astronomîfa de la Universidad de Cleveland (EEUU): 
Antropocentrismo cientiffico y religioso. Ed. A.D.U. E., Madrid. 1983. 
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ambientales que protegieron este planeta y que crearon las condiciones para que esa 
vida evolucione a formas complejas, algo raro en el universo. (...) 

»La Tierra es un planeta tan raro que no se parece a ningùn otro cuerpo espacial. 
Condiciones para que la vida se haga màs compleja: distancia adecuada al Sol para que 
el agua se mantenga liquida; masa adecuada del planeta para retener la atmésfera y los 
océanos, un vecino masivo como el planeta Jùpiter que nos salva de los asteroides màs 
peligrosos, la justa cantidad de carbono que permita el desarrollo de la vida, etc. 
Demasiadas casualidades para ser optimista»!. 

Segun el astronomo chileno Patricio Diaz Pazos, la probabilidad de vida 
extraterrestre es de: 0,000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 1 «como 
requisito para la existencia de algùn tipo de ser viviente, en las circunstancias que 
conocemos»?. 

Repetidas veces la prensa se ha hecho eco del avistamiento de ovnis (Objetos 
Voladores No Identificados), como si fueran naves extraterrestres. Pero la mayorfa de 
las veces todo se explicò sin necesidad de acudir a su origen extraterrestre. Incluso la 
CÎA norteamericana ha reconocido haber atribuido a los ovnis lo que eran aviones 
espfas3. Otras veces la aparicibn de ovnis se ha explicado después como de origen 
humano (globos sonda, fragmentos de satélites artificiales, etc.). Fueron famosos unos 
circulos enigmaticos que aparecieron al sur de Inglaterra, en la década de los ochenta, 
en unas plantaciones de cereales. Después, en 1991, Doug Bower y Dave Chorley, dos 
amigos de Southampton, se confesaron autores de la broma*. 


1 Diario LA RAZON, 20-I-2000, pg. 36. 

2 PATRICIO DIAZ PAZOS: en INTERNET. www.civila.com/chile/astrocosmo 
* DIARIO DE CADIZ, 5-VIII-97, pg. 46. 

' CARL SAGAN: El mundo y sus demonios, IV. Ed. Planeta. Barcelona. 1997. 
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CAPÎTULO VI 


ALMA 


58. ALMA Y ESPÎRITU 


iCual es la definicibn desde el punto de vista cristiano del alma y del espiritu? 
iCual es la diferencia entre ambos? 

Estoy iniciando un estudio biblico en mi parroquia, y hace poco tiempo una 
amiga me hizo esta pregunta, pero no tengo una respuesta clara al respecto, por 
lo que recurro a usted si es posible para que me ayude con esta interrogante. 
Gracias de antemano. 

El alma es espifritu, pero no todos los espiritus son almas. Los angeles y los 
demonios son seres espirituales. El alma humana es espiritual e inmortal. Pero como el 
alma es el principio vital del hombre, hay quien llama alma a todo principio vital, y asi 
hablan del alma animal y alma vegetal, que no son espirituales. 

Pero a mi me parece confuso ese modo de hablar. Prefiero llamar alma, 
exclusivamente, al principio vital humano. 


59. ETERNIDAD DEL ALMA 


Querido P. Loring: Si Dios es el ùnico ser eterno, no comprendo como decimos 
que el alma es también eterna. Seria tan amable de explicarmelo? 

Hay que distinguir entre entender e imaginar. Infinito es lo que no tiene fin, ni en el 
tiempo ni en el espacio. Eterno es lo que no tiene fin en el tiempo. Puede ser eterno en 
cuanto al fin o al origen. En cuanto al fin es lo que no acabarà nunca, como nuestra alma 
que al ser inmortal no tendrà fin; pero sî ha tenido principio: cuando fuimos 
concebidos. Eterno en cuanto al origen es lo que ha existido desde siempre, y esto es 
exclusivo de Dios. Todo esto es facil de entender, pero dificil de imaginar. 
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60. ALMA ANIMAL 


El otro dia escuché en una discusiòn que los perros tienen alma. Yo he sabido que 
sblo el hombre es quien la tiene. Eso a mi me suena como de la Nueva Era. Gracias 
y que Dios lo bendiga. 

Alma es el principio vital. En ese sentido se podrîa hablar de alma humana, alma 
animal y alma vegetal. Pero hablando propiamente el nombre de alma se reduce al 
principio vital humano que es espiritual, y por eso hace al hombre a imagen de Dios. 


61. PROCEDENCIA DEL ESPÎRITU SANTO 


Estimado Padre Loring: Mi pregunta es la siguiente: jEn que se basa la Iglesia 
para afirmar que el Espiritu Santo procede del Padre y del Hijo, si en el Evangelio 
segun San Juan, Jesucristo afirma sélo que el Espiritu Santo procede del Padre (Jn 
15,26)? Muchas gracias por su atenciòn y que Dios lo bendiga en su vida y en su 
ministerio. 

Que el Espiritu Santo procede del Padre està claro en el Evangelio. Que también 
procede del Hijo està en San Pablo (Filipenses 1:19), donde dice que el Espiritu Santo es 
de Jesùs. 
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CAPÎTULO VII 


TRINIDAD 


62. MISTERIO DE LA TRINIDAD 


Comprendo la necesidad de un Dios creador. Lo que no comprendo es por qué en 
ÉI hay tres personas. 

Las dos cosas son dogmas de fe. La necesidad de un Dios creador se comprende por 
la razòn. Pero que en Dios haya tres personas lo conocemos sélo por la revelaciòn de 
Jesucristo. É1 nos hablaba de su Padre-Dios y del Espfritu Santo-Dios. 

Que el Espiritu Santo sea persona se deduce por las operaciones que Jesucristo le 
asigna: es iluminador, consolador, etc. Entendemos por persona todo ser inteligente. 

Las tres personas, aunque distintas entre sf, son un sélo Dios. Como los tres angulos 
de un triangulo, que siendo distintos entre si, abarcan completamente el mismo 
triangulo. 

Las tres personas son eternas. El Hijo procede del Padre, y el Espiritu Santo de las 
otras dos. Es procedencia de origen, no de tiempo. 

Se puede ilustrar asi: Si en un cuarto oscuro enciendo la luz poniendo mi mano 
entre la luz y la mesa, veo simultaneamente mi mano y su sombra. La sombra està 
originada por la mano, pero veo las dos simultàneamente. No hay prioridad en el 
tiempo sino en el origen. 


63. NOMBRE DE LA TRINIDAD 


Querido P. Loring: Los Testigos de Jehova dicen que la Trinidad es mentira, pues 
no està en el Evangelio. ;Qué se les puede decir? 

Es cierto que en el Evangelio no esta la palabra Trinidad, lo que està es la realidad 
de la Trinidad cuando dice Jesucristo que se bautice en «el nombre del Padre y del Hijo 
y del Espiritu Santo». 
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La palabra Trinidad es de la Iglesia para expresar la realidad de las tres personas en 
Dios. 


64. SANTÎSIMA TRINIDAD 


No entiendo que las tres personas de la Santisima Trinidad sean simultàneas. 
El Padre siempre serà anterior al hijo. 

Eso es pensando en el tiempo, pero en la realidad, uno empieza a ser padre en el 
mismo instante en que el otro empieza a ser hijo. 

En la Santisima Trinidad, el Hijo procede el Padre no en el tiempo sino en el origen, 
lo mismo que la sombra de una mano sobre la mesa aparece en el instante en que se 
enciende la luz, la sombra es originada por la mano, pero aparecen simultàneamente. 


65. LOS MISTERIOS 


Yo no comprendo como los catélicos con cultura pueden aceptar los misterios 
que van contra la razòn humana. 

Precisamente porque tienen cultura saben que los misterios no se oponen a la 
razòn, aunque la superan. 

Me explico: una cosa contradictoria es inaceptable. Por ejemplo un cîrculo 
cuadrado. O es circulo o es cuadrado, pero no puede ser las dos cosas al mismo tiempo. 
Pero los misterios no son contradictorios. Son superiores a la raz©n, es decir, no los 
entendemos. Pero esto es légico dada la pequefiez de la inteligencia humana que no 
entiende muchîsimas cosas de la naturaleza. 

Las mismas personas que tienen dificultad en aceptar los misterios de la religiòn, 
aceptan sin problema muchisimas cosas de la vida que no entienden. Aceptan que 
dandole al botòn de la television estàn viendo a un locutor del telediario que està en 
Madrid. Si no saben electròénica, eso no lo entienden; pero lo aceptan sin problema. Y el 
entendido en electronica que si lo entiende acepta la fecundaciòn in vitro, pero no sabe 
hacerla. 

El mismo Newton que formulò matematicamente la gravitaciòn universal, 
reconocia que ignoraba la naturaleza de la gravitaciòn. Es decir, estamos rodeados de 
cosas que no entendemos y las aceptamos sin problema. Sélo se hace problema cuando 
se trata de la religion. 
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66. LOS MILAGROS 


Soy catolico, y deseo permanecer en la Iglesia, pero hay cosas que no comprendo. 
Por qué la Iglesia se apoya en los milagros si hoy la ciencia explica cosas que 
antes parecian milagros? 

Sobre los milagros conviene tener las ideas claras. Le voy a exponer brevemente: 


a) Qué es milagro. 
b) Cuando hay milagro. 
c) Valor apologético del milagro. 


Milagro es un hecho que rompe las leyes de la Naturaleza. El hombre no puede 
cambiar las leyes de la Naturaleza. Lo que hace es estudiarlas para aplicarlas a la técnica 
y al progreso, pero no las puede cambiar. 

Para que haya milagro es necesario que sea cierto el rompimiento de las leyes 
naturales. No son milagros las habilidades de un prestigitador ni los hechos 
paranormales. Si un prestigitador saca palomas de las mangas, pensamos en su 
habilidad y en el truco que emplea, pero nadie piensa en un milagro. 

Lo mismo si se trata de un fenémeno paranormal, como es la telepatia. 

También hay que tener garantias de la realidad del hecho, pues hay mucha 
supercherfa, mucho engafio, mucho afàn de protagonismo que simulan milagros donde 
no los hay. 

Pero si a mi me consta de que en un hecho hay un rompimiento de las leyes de la 
Naturaleza, eso sélo puede ser obra de Dios. 

El milagro es el sello de Dios, la firma de Dios, pues sélo Dios puede cambiar las 
leyes de la Naturaleza que É1 ha hecho. 


Reverendo Padre: le agradezco su respuesta a mi anterior consulta, pero no 
me ha respondido Vd. a lo que le pregunté sobre que la ciencia puede explicar 
hoy lo que antes parecian milagros. Le agradeceria me aclare mi duda. 

Tiene usted raz6n. Mi respuesta fue incompleta. La voy a completar ahora. 

Es cierto que hoy la ciencia explica cosas que nuestros antepasados desconocian. 
Por ejemplo: los meteordlogos pueden predecir una proxima mejoria del tiempo o la 
llegada de un huracan. Y nuestros antepasados podfan atribuirlo a un milagro o a un 
castigo de Dios. 

Pero hay cosas que sabemos la ciencia nunca conseguirà: lograr que un hombre sea 
tan alto que con los pies en la tierra toque la Luna con la mano. 

También es verdad que hoy se pueden conseguir cosas que antes era imposible. 
Por ejemplo, que un hombre viva con el corazòn de otro. 

Pero hay cosas que sabemos nunca serà posible naturalmente. Por ejemplo, 
resucitar un cadaver que huele mal por estar en estado de descomposiciòn diciéndole: 
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«jLazaro, levantate!». Es decir, no sabemos hasta d6nde puede llegar la ciencia; pero si 
sabemos hasta dénde no puede llegar la ciencia. 


67. INEXISTENCIA DE LOS MILAGROS 


Yo no creo en los milagros, pues las leyes de la Naturaleza son inmutables. 

Es cierto que las leyes de la naturaleza son inmutables para el hombre que no las 
puede cambiar. Pero no lo son para Dios que es su autor, y por lo tanto, sf puede 
cambiarlas. Un caso cientificamente probado es lo que pasa en Lourdes. 

Alli hay una Oficina de Comprobaciones Médicas, con médicos de todas las 
nacionalidades y religiones. Los hay catélicos, protestantes, judios, hindùes y hasta 
ateos. 

Hacen radiografias antes y después del milagro, y certifican que en 3.184 casos la 
curaciòn es inexplicable cientificamente. 

Para certificar esto es necesario: 


a) Que la enfermedad sea cierta. 

b) Que la enfermedad sea organica, no funcional. 
c) Quela curaciòn haya sido instantànea. 

d) Quedla curaciòn sea permanente. 


El director de esta Oficina Médica, Dr. Leuret, ha escrito un libro titulado Curaciones 
milagrosas modernas, donde presenta varios casos de enfermos, con sus nombres, con 
toda la documentaciòn, radiografias, etc. y con las firmas de los médicos que certifican 
las curaciones inexplicables desde el punto de vista cientifico. 

Algùn caso ha sido tan llamativo que ocasioné la conversiòn de Alexis Carrel, 
Premio Nobel de Medicina, al estar presente en la curaciòn instantanea de la peritonitis 
tuberculosa en ùltimo grado de Marie Bayllie Ferrand, que él habia diagnosticado 
incurable. Asi lo cuenta él en su libro: Mi viaje a Lourdes. 

Termina con una bonita oraci6n a la Virgen dandole gracias por haberle permitido 
presenciar ese milagro. 


68. REVELACIONES PRIVADAS 


Cordial saludo estimado Padre: Mi duda es sobre las revelaciones privadas. En la 
actualidad hay libros de videntes, incluso santos de la Iglesia que hablan de 
revelaciones privadas tales como: tres dias de tinieblas, marca de la bestia 666 en 
un microchip, fin del mundo y el anticristo, en fin, son tantos temas que es 
imposible nombrarlos. Mi duda es, (por qué la Iglesia es tan silenciosa en estos 
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temas, y qué concepto da la Iglesia sobre eso? (Son verdad? 

No hay que hacer caso de esas revelaciones privadas. Sélo es obligatorio creer en el 
Magisterio Oficial de la Iglesia. Pero creer en esas revelaciones privadas no es pecado, 
pues alguna puede ser verdadera. 


69. CARISMATICOS 


Buenos dias Padre: Mi consulta es respecto al movimiento de Renovaciòn 
Carismatica. Hasta qué punto son ciertos los dones que ellos dicen tener, como el 
don de sanaciòn, de lenguas, de intercesiòn? Ellos dicen tenerlo y hasta parece 
cierto. Gracias y que Dios bendiga su Misiòn. 

Los carismàticos son buena gente, pero entre ellos hay gente rara. Eso de presumir 
de que se tienen carismas sobrenaturales no me parece humilde. Si entre ellos te 
encuentras a gusto, sigue. Pero si estàs incòmoda, es mejor que te retires. 
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CAPÎTULO VIII 


SANTISIMA VIRGEN 


70. OMNIPRESENCIA DE LA SANTISIMA VIRGEN 


Si la Virgen no tiene la omnipresencia de Dios, jcémo puede enterarse de 
nuestras peticiones? 

La Virgen no tiene la omnipresencia de Dios, pero Dios le comunica todo lo que la 
interesa. 

La Santisima Virgen goza de una omnipresencia participada por estar en la gloria 
de Dios. 


71. VIRGINIDAD DE MARÎA 


Antes que nada le quiero dar gracias a Dios por haberme permitido encontrar 
este sitio en Internet. Pasando a otra cosa, Padre: en la escuela, secundaria donde 
actualmente estudio, algunas compafieras de salon, que son cristianas 
evangelistas, se han puesto en contra de nosotros los catélicos. 

Cierto dia una chava cristiana me dijo que por qué adoràabamos a una "mujer" 
(se referia a la Santisima Virgen), si ella no tenia nada de especial. A lo que yo le 
contesté que no la adoràbamos sino que la veneràbamos. Siguiò interrogandome, 
que de hecho ella no fue Virgen. Yo sé que no es cierto, pero en esos momentos lo 
unico que hice fue decirle que efectivamente la Virgen si fue Virgen pues en la 
Palabra de Dios dice que a Jesùs Nuestro Sefior lo concibiò el Espiritu Santo. Pero 
hay una cosa que me fallò: me preguntò que en qué parte (cita) de la Biblia decia 
eso, cosa que yo no sé. 

Por consecuencia al no contestarle me dejé callada. Y ella me dijo una cita, 
que no recuerdo muy bien cul era, pero que hablaba sobre que cuando Cristo 
estaba en la cruz le dijo a Maria: Maria, ahi tienes a tu hijo (o sea a Juan). Y a Juan 


61 


le dijo: Ahi tienes a tu madre. Por eso ellos dicen que no fue Virgen, pues suponen 
que Juan es su hijo. 

Me gustaria que usted me proporcionara esa cita para poder defender mi fe 
Catélica, o que me recomendara algin libro sobre como responder a las 
acusaciones de nuestros hermanos separados. Le doy las gracias de antemano y 
le agradezco por haber prestado atenciòn a mi carta. Tome en cuenta que yo 
quiero mucho a mi Madre Santisima y a toda costa la quiero defender. 

En primer lugar quiero felicitarte por tu interés en defender la fe catdlica, la ùnica 
verdadera. En segundo lugar, que respondiste muy bien a la mentira con la que nos 
atacan. Nosotros no adoramos a la Virgen. La adoraciòn es sélo para Dios. A la Virgen la 
veneramos por ser la madre de Cristo-Dios. 

También respondiste muy bien que Marfa concibiò, no por obra de un varén sino 
por el Espiritu Santo. Esto està en el Evangelio de San Mateo 1:18. 

El texto que te citaron de las palabras de Jesùs en la Cruz, es verdadero; pero es 
falsa la interpretaciòn que quieren darle. Lo que quiere decir Jesùs a San Juan es que 
cuide de Marfa. Si San Juan fuera hijo de Maria estas palabras sobraban. 


72. ASCENDENCIA DE MARÎA 


Recuerdo que cuando mi mama nos ensefiaba la Historia Sagrada decia que la 
Virgen Maria y San José eran ambos descendientes del Rey David. Hoy en la Misa 
el sacerdote dijo que San José era descendiente del Rey David y que no lo era la 
Virgen Maria. Recordé que en el libro que escribi La Virgen Maria, dije que Ella 
pertenecia a la Casa de David. Buscando por Internet encontré el articulo 
siguiente, rogando su opinién: «Cristo tiene derecho legal al trono de David, pero 
por parte materna. Vamos a intentar aclarar este asunto, que por cierto, era bien 
conocido antiguamente por los catélicos, y sin embargo, hoy dia es ignorado por 
la mayoria a pesar de tener importantes implicaciones teolégicas. Hay que 
comenzar diciendo que tanto san José como la santisima Virgen Maria son del 
linaje de David. José desciende de David por la linea de su hijo Salomon que habia 
tenido con la mujer de Urias, mientras que Maria desciende de David por la linea 
de su segundo hijo, Natàn». 

Algunos aceptan esta frase: «Tanto san José como la santisima Virgen Marfa son del 
linaje de David. José desciende de David por la linea de su hijo Salomòn que habîa 
tenido con la mujer de Urias, mientras que Maria desciende de David por la linea de su 
segundo hijo, Natàn». 
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73. SANTA ISABEL Y LA VIRGEN PRIMAS? 


Querido P. Loring: En el Santo Rosario decimos en el segundo Misterio Gozoso 
que la Virgen saludò a su prima Santa Isabel. Yo creo que no eran primas, sino tia 
y sobrina, pues la Virgen era muy joven y Santa Isabel ya anciana. {Qué opina 
usted de esto? 

Tu opiniòn es muy razonable. Sabemos que eran primas por tradiciòn, pues el 
Evangelio sélo dice que eran parientes. Lo mismo que sabemos por tradiciòn que los 
padres de la Virgen eran San Joaquin y Santa Ana, pues el Evangelio no da sus nombres. 

A veces ocurren cosas anòmalas en los parentescos, como cuando el tio y el sobrino 
son de la misma edad, porque los abuelos engendraron un hijo el mismo afio que su 
otro hijo engendrò al nieto. Lo mismo: si dos hermanos tienen el primer hijo el mismo 
afio, y uno de los dos tiene muchos hijos, el pequefio es mucho màs joven que su primo. 


74. ES IMPORTANTE LA VIRGINIDAD DE MARIA? 


Yo creo en la virginidad de Maria. Creo que conservò su virginidad siempre. 
Pero me pregunto, (por qué es tan importante defender que Maria no solo fue 
virgen hasta que naciò Jesùs, sino que conservò siempre su virginidad? 

La virginidad de Maria es dogma de fe. Lo que es dogma de fe hay que defenderlo, 
parezca o no importante. 

La Virgen Marfa tuvo un solo hijo, que fue Jesucristo. Cuando el Evangelio habla de 
los hermanos de Jesùs!, se refiere a los primos hermanos y parientes, que, entre los 
judfos, también se llamaban hermanos2. En hebreo no habîa palabra para decir 
«primo»3. La palabra «hermano» abarcaba varios grados de parentesco*. «Se llamaban 
"hermanos" a parientes y allegados»?. 

El mismo San Juan® llama «hermana» de Marfa, la madre de Jesùs, a Maria la mujer 
de Cleofàs, y dos hermanas no se van a llamar igual. Cleofàs era el hermano de San José, 
es decir que, propiamente, esas dos Marias eran cufiadas. Pero San Juan las llama 
«hermanas», porque para él los hermanos son los parientes, en general. 

Por otra parte, el Evangelio dice que Santiago es hermano de Jesùs, y ninguno de los 
dos Santiagos de que habla el Evangelio es hijo de José. Uno es hijo de Zebedeo y el otro 
es hijo de Alfeo. Ninguno de estos Santiagos es hijo de José y Maria. 

El Evangelio nunca habla de los “hijos de Marfa”, sino que siempre habla de “los 
hermanos de Jesùs”, es decir, de sus parientes. 


1 Evangelio de SAN MATEO, 13:55. Evangelio de San Marcos, 6:3 

2 M. DAIBER: Manual de estudios biblicos, XXX, 8. Libreria Salesiana. Barcelona. 

3 SANTOS SABUGAL, 0O.S.A.: Credo, 14, II, 2, 3, a. Ed. Monte Casino. Zamora. 

4 RENÉ LAURENTIN: Vida auténtica de Jesucristo, vol 2, 2, II 2, d. Ed. Desclée. Bilbao. 1998. 
5 MAX MEINERTZ: Teologia del Nuevo Testamento, 1*, IV, 5. Ed. FAX. Madrid. 

6 Evangelio de SAN JUAN, 19:25 
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Los Testigos de Jehovà para hacer creer a la gente que Maria Santisima no fue 
virgen, sino que tuvo muchos hijos, ensefian el texto del Evangelio donde dice que 
Santiago y José eran hermanos de Jesùs!. Pero aqui, como en otros muchos de sus 
engafios, presentan el texto que puede complicar, y ocultan el texto que puede aclarar. 

Efectivamente, el mismo Santo Evangelio dice que al pie de la cruz estaba la Madre 
de Jesùs2, y junto a ella la madre de Santiago y José3. Era la mujer de Cleofàs*, hermano 
de San José?. Cleofàs® es el mismo nombre en griego que Alfeo en arameo. Son los dos 
nombres que se daban al hermano mayor de José, esposo de la Virgen. Era el padre de 
Santiago el Menor? y José, y estaba casado con la otra Maria que estaba al pie de la cruz 
junto a la Virgen. 

Se casò con ella después de enviudar de su primer matrimonio del que nacieron 
Simòn y Judas Tadeo. 

Luego la madre de Santiago y José es distinta de la madre de Jesùs. Entonces, jpor 
qué dice el Evangelio que Santiago y José eran hermanos de Jesùs? Porque eran 
parientes, y éstos entre los hebreos se llamaban hermanos. 

Efectivamente, sabemos por la Biblia que Abrahan era tfo de Lot.8 Sin embargo, Lot 
y Abrahan se lÎlaman entre sî «hermanos» cinco veces?. 

En otro sitio dice que Laban era tio de Jacob!0. Y después dice que Laban llama 
hermano a Jacob!!. 

A Rebeca su madre la lIlama «hermana»!?, 

La Biblia llama «hermanos» a los de la misma raza!3, 

El mismo Jesùs llamé «hermanos» a los discfpulos!4 y a todo el que hiciera la 
voluntad del Padre!>. 

Si la Virgen Maria hubiera tenido otros hijos, Jesùs en la cruz no se la hubiera 
encargado a Juan, sino a ellos!6. «Es evidente que Marfa no tuvo otros hijos que velaran 
por ella»!7. 

Es decir, Maria Santisima tuvo un solo hijo: Jesùs. 

Cuando el Evangelio lo llama «primogénito» afirma que es el primer hijo; pero eso 
no significa, segùn el modo de hablar de entonces, que siguieran otros hijos después. 


! Evangelio de SAN MATEO, 13:55 

2 Evangelio de SAN JUAN, 19:25 

3 Evangelio de SAN MATEO, 27:56; Evangelio de SAN MARCOS, 6:3; 15:40 

4 Evangelio de SAN JUAN, 19:25 

5 MAX MEINERTZ: Teologia del Nuevo Testamento, 1*, IV, 5. Ed. FAX. Madrid. 
6 Evangelio de SAN JUAN, 19:25 

7 Evangelio de SAN MATEO, 10:3 

8 Génesis, 11:27; 12:5 

9 Génesis, 13:8, 14:14,16, etc. 

0 Génesis, 29:10 

1 Génesis, 29:15 

2 Génesis, 24:60 

3 Éxodo, 2:11 

4 Evangelio de SAN JUAN, 20:17s. 

5 Evangelio de SAN MATEO, 12:50 

1° SANTOS SABUGAL, O.S.A.: Credo, 1*, II, 2, 3, a. Ed. Monte Casino. Zamora. 

7 MAX MEINERTZ: Teologia del Nuevo Testamento, 18, V, 5. Ed. FAX. Madrid. 
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«Primogénito» significa «no precedido de otro». Prescinde de la existencia de otros 
posteriores. 

Hace poco se ha descubierto una inscripciòn sepulcral de una madre joven hebrea 
que «muriò al dar a luz a su hijo primogénito»!. Es decir, a su hijo primogénito no 
siguieron otros. 

Se trata de un epitafio, de una mujer llamada Arsinoe, descubierto en la necrépolis 
judfa de Tell el Yehudieh, que lleva fecha del 28 de enero del afio 5 antes de Cristo, y que 
dice asf: «Los dolores del parto de mi hijo primogénito me condujeron a la muerte»3. 

«A este propòsito dice San Jer6nimo que "todo unigénito es primogénito, pero no 
todo primogénito es unigénito"»4. 

Cuando los Testigos de Jehova van engafiando a los incautos que les escuchan 
diciendo que Marfa tuvo muchos hijos, saben que no es asi, pues presumen de conocer 
la Biblia. Ensefian el texto oscuro que he citado y se callan el texto claro. Esto no es 
honrado, pero es su modo de proceder. 

En octubre de 2002 la revista Archaeology Review anunciaba el hallazgo de una 
urna funeraria del siglo I con esta inscripciòn en arameo: «Santiago, hijo de José y 
hermano de Jesùs». Pero después se demostrò que era una falsificaciòn®. 

Algunos opinan que los llamados por el Evangelio «hermanos de Jesus» eran hijos 
de San José de un anterior matrimonio, pues era viudo, segùn el escrito apécrifo del 
siglo II Protoevangelio de Santiago?. 

Pero es preferible la explicaci6n que yo he dado anteriormente. 

La virginidad de Marfa es dogma de fe. Fue definido en el afio 6497, en el Concilio I 
de Letran. 

La Iglesia ensefia, desde el siglo V, que Marfa fue virgen antes del parto, en el parto y 
después del parto8. 

«La "virginidad en el parto" es fe de toda la Iglesia desde el siglo IV»?. Fue 
confirmada por el Concilio Vaticano II!°. Por eso la llama «la siempre Virgen Marfa»!!. 

Es de fe que Marfa Santisima permaneciò siempre virgen!?. 

«La traducciòn literal de "hasta que" admite en castellano "después sî". Pero en la 
Biblia no acepta cambio de situaciòn posterior»!3. 

En el Segundo Libro de Samuel se dice!4: «Mical, hija de Saùl, nunca tuvo hijos hasta 
su muerte». Naturalmente esto no quiere decir que después de su muerte, sî los tuviera. 


1 JOSÉ ANTONIO DE SOBRINO, S. I.: Asf fue Jests, II, 12, b.Ed. BAC. Madrid. 1984. 

2 RENÉ LAURENTIN: Vida auténtica de Jesucristo, vol. 2, II, 2, e. Ed. Desclée. Bilbao. 1998. 
3 DANIEL GAGNON: No todo el que dice Sefior, Sefior. Ed. Paulinas. México. 

4 FÉLIX CALLE, 0.S.A.: Razona tu Fe, XXI, 4. Ed. Religién y Cultura. Madrid. 

5 Revista MAS ALLA, 176 (2003) 25. 

6 JOHN P. MEIER: Un judfo marginal, X, 1, 2. Ed. Verbo Divino. Estella. (Navarra). 1998. 

7 CANDIDO POZO, S.I.: Marfa en la Obra de la Salvaci6n, 3%, VI, 2, 3, f Ed. BAC. Madrid, 1974. 
8 MIGUEL PEINADO: Exposiciòn de la fe cristiana, 3, I, 36. Ed. BAC. Madrid, 1975. 

9 SANTOS SABUGAL, 0.S.A.: Credo, 1%, II, 2, 3, a. Ed. Monte Casino. Zamora. 

10 Concilio Vaticano II: Lumen Gentium. Constitucibn Dogmatica sobre la Iglesia, no. 57. 
1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, no. 510. DENZINGER, no. 256. 

12 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Teologia Moral para Seglares, 2*, 2°, VII, no. 461, a, 2. 

13 CANDIDO POZO: Marfa en la Escritura y en la Fe, IV, b. Ed. BAC. Madrid, 1981. 

14 Segundo Libro de Samuel, 6:23 
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Jesùs emplea la palabra «mujer» para dar solemnidad a lo que dice, pues en hebreo 
«mujer» equivale a «Sefiora». 
Puede ser interesante mi video: Marfa, madre de Dios y de los hombres!. 


75. ;MURIO LA VIRGEN? 


Respetado Padre Loring. Dios le bendiga grandemente. Padre, en relaciòn con la 
respuesta que me da acerca de la asunciòn de la Virgen Maria quedo un poco 
confuso, pues usted me dice que la Virgen muriò, y siempre he escuchado en la 
iglesia que ella subiò en cuerpo y alma, es decir, que no muere. Le agradezco, 
Padre, su respuesta. Lo aprecio mucho aunque no lo conozca fisicamente. 

No sabemos si la Virgen muriò o no. Hay razones para las dos opiniones, por eso el 
dogma no lo dice. 

Se expresa asî: Marfa Santisima, al concluir su etapa terrenal, subiò al Cielo en 
cuerpo y alma. 


76. MARÎA, MADRE DE DIOS 


Que Dios lo bendiga y que lo guarde siempre. Escribi a una hermana y me 
recomendò esta pagina, ya que ella no pudo responder a mi duda. Maria fue 
madre de Jesùs, màs no de Dios. (Por qué la Iglesia catoòlica dice que es «Madre de 
Dios»? Espero que usted si pueda responder a mi duda y aclaràrmela. Gracias. 

Maria es Madre de Jesùs. Como Jesùs es Dios, Maria es Madre de Dios. Si a ti te 
hacen alcalde, tu madre serà la madre del alcalde, porque es tu madre. Ella no te da la 
alcaldia, pero si es tu madre, es la madre del alcalde. Marfa no le da a Jesùs la divinidad, 
pero al darle la humanidad es su madre. 

Como Jesùs es Dios, Maria es la Madre de Dios. 


77. MEDIACIOÒN DE MARÎA 


Los protestantes nos atacan a los catélicos porque, dicen, ponemos a Maria en el 
sitio que corresponde a Jesucristo. Nuestra devociòn a Maria, dicen, va contra lo 
que dice San Pablo, de que Jesucristo es el Gran Mediador. 

Jesucristo pudo haber aparecido en el mundo ya de mayor. Pero Dios quiso enviarlo 
por medio de Marfa. Ella, al darnos a Jesucristo, nos dio la salvaciòn. Por eso, el camino 
màs seguro para ir a la gloria es Marfa. Marfa es la Medianera de todas las gracias. Esto 


1 Pedidos a: Apartado 2546. 11080-Cadiz. Tel.: (956) 222 838. FAX: (956) 87 46 47. 
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no quita nada a la mediacién de Jesucristo que, como dice San Pablo, es el Gran 
Mediador. 

Pero esto no impide que haya una mediaciòn secundaria, como es la de Marfa. 
Como el nifiito en brazos de su madre, nosotros en brazos de Marfa estamos mas cerca 
del corazòn de Dios. Y nuestras peticiones en manos de Maria son mejor recibidas por 
Dios que en nuestras manos sucias y pecadoras. 


78. SER CATOLICO SIN SER MARIANO 


Los protestantes nos acusan de nuestra devociòn a Maria. ;Se puede ser buen 
catòlico sin ser mariano? 

Eso es ser protestante. Los catélicos no separamos a Jesùs de su madre. Pensamos 
que Jesùs es muy feliz al ver que amamos a su madre. Y lo mismo que Dios quiso darnos 
a Jesùs por medio de Marfa, nosotros vamos a Jesùs por medio de Marfa. Por eso dijo 
Pablo VI el 24-11-1970: «Si queremos ser cristianos, debemos ser marianos». 


79. EL ROSARIO 


Desde pequetfio he rezado el rosario en casa, pues a mi madre le gustaba rezarlo 
en familia. Pero también ya entonces me resultaba monòtono repetir cincuenta 
veces el Avemaria. Ademàs, me distraigo muchisimo. Por eso ahora lo rezo de 
tarde en tarde, sélo cuando encuentro un momento en el que no tengo nada que 
hacer. ;Usted qué opina? 


1. El rezo del Santo Rosario es una devociòn que le gusta mucho a la Virgen Maria, 
como Ella misma lo ha manifestado en muchas apariciones. 

2. Es verdad que a nosotros puede resultarnos monòtono, pero no a Ella; pues le 
encanta ofr repetidamente los piropos que le decimos en el Avemaria. Y cuando 
yo hago un obsequio atiendo al gusto del que lo recibe, no al mio. 

3. También es verdad que no debemos rezarlo precipitadamente, sino con calma. Y 
si no tengo tiempo para los cinco misterios tradicionales, puedo rezar sélo un 
misterio al dfa. En este caso, el rosario completo, que son quince misterios, en 
lugar de rezarlo en tres dfas, lo rezaré en quince dfas. 

4. Para no distraerse, durante el rezo de las Avemarias, se puede meditar en el 
misterio correspondiente. 

5. Rezando los cinco misterios en comdùn o delante de un sagrario, terminando con 
un Padrenuestro por las intenciones del Papa, y con una comuniòn se puede 
ganar una indulgencia plenaria cada dîa. 
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6. Muchas personas eminentes en virtud y ciencia no se acostaban nunca sin haber 
rezado antes el Santo Rosario. 


80. EL AVEMARÎA 


Reverendo Padre: Tengo una duda que no tiene importancia, pero es por 
curiosidad. ;Por qué en el Avemaria decimos «Dios te salve Maria» en lugar de 
«Ave Maria» como se dice en latin? 

«Ave» y «Salve» son dos modos del saludo romano. «Salve» es desear salud. De ahi 
es saludar. Las dos palabras significan lo mismo y se pueden usar indistintamente. 


81. VIDENTES 


Querido P. Loring: Qué actitud conviene tomar frente a los videntes en general y, 
de manera particular, frente a la creciente fama que ha adquirido la sefiora 
Vassula Ryden? Mucho agradeceré su respuesta. 

Ante los videntes hay que ser muy cautos, pues hay mucha supercherfa. Pero no 
podemos negar a la Virgen que se aparezca donde quiera y a quien quiera. Por lo tanto, 
siempre abiertos a que una aparici6n pueda ser verdadera. Hay que estudiar cada caso 
y ver las razones en pro y en contra. 

En el caso concreto de la Sra. Vassula he ofdo cosas a su favor, pero no tengo datos 
suficientes para tener una opiniòn definitiva. 
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CAPÎTULO IX 


JESUCRISTO 


82. MANUSCRITOS DE LOS EVANGELIOS 


Yo creia que los originales de los Evangelios estaban en los Archivos Vaticanos. 
Pero me he enterado que no, que se han perdido. Entonces me pregunto, como 
podemos estar seguros de que los textos que leemos de los Evangelios son los 
escritos por los evangelistas? 

Efectivamente, los textos originales de los Evangelios se han perdido, como los de 
todos los libros de aquel tiempo. Entonces no habfa papel. Se escribfa sobre hojas de 
papiro que se deterioraban con el tiempo. Pero de los Evangelios tenemos copias que se 
aproximan mucho al tiempo de los originales. 

Todos nos fiamos del Tratado de Légica de Aristételes; y sus reglas de los silogismos 
siguen siendo hoy la base de cualquier razonamiento filos6fico. Sin embargo los 
manuscritos màs antiguos que conservamos de Aristételes distan màs de mil afios de su 
autor. En cambio de los Evangelios tenemos distintos manuscritos que distan menos de 
cien afios de sus autores. 

Por eso yo suelo decir que los que no se ffan de los Evangelios no tienen derecho a 
saber nada de la antigiledad, pues los manuscritos que conservamos de los Evangelios 
superan con mucho en numero y calidad a los manuscritos que conservamos de los 
demàs libros de aquel tiempo. 


83. MANUSCRITOS DEL MAR MUERTO 


«Es verdad que en las cuevas del Mar Muerto se ha encontrado el original del 
Evangelio de San Marcos? 

Es cierto que en las cuevas del Qumran, junto al Mar Muerto, se han encontrado 
manuscritos valiosisimos. Pero lo que se ha encontrado de San Marcos no es el original, 
sino un fragmento de una copia muy proxima al autor. 
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En 1972 el Padre José O'Callaghan, jesuita espafiol papir6logo, Profesor de la 
Universidad Gregoriana de Roma, y Decano de la Facultad Biblica del Pontificio 
Instituto Biblico de Roma, y de la Facultad Teolégica de Barcelona, descifrò unos 
fragmentos de papiros encontrados en la cueva 7 del Qumran (Mar Muerto). Se le 
identifica asi 7Q5. Se trata del texto de San Marcos, 6:52s. 

En once cuevas aparecieron seiscientos rollos de pergaminos. En estos 
manuscritos, que se descubrieron en 1947, han aparecido textos del Éxodo, Isafas, 
Jeremias, etc. De casi todos los libros del Antiguo Testamento. Estos manuscritos han 
sido estudiados por E. L. Sukenik, de la Universidad Hebrea de Jerusalén, que consiguiò 
adquirirlos para la biblioteca de la Universidad!. 

El texto descifrado por el P. O'Callaghan es un fragmento del Evangelio de San 
Marcos enviado a Jerusalén por la cristiandad de Roma y que los esenios escondieron 
en esa cueva en anforas, una de las cuales tiene el nombre de ROMA en hebreo?. 
Probablemente esto ocurriò cuando la invasiòn de Palestina por los romanos, antes de 
la ruina de Jerusalén del afio 70. En concreto cuando se aproximaban las tropas de 
Vespasiano el afio 683. 

Este descubrimiento ha sido considerado como el mas importante de este siglo 
sobre el Nuevo Testamento4. En 1991 se ha publicado una ediciòn facsimil con 1.787 
fotografias de estos manuscritos5. Los expertos han fechado este manuscrito en el afio 
50 después de Cristo. 

La identificacion del P. O'Callaghan es tan seria que Orsolina Montevecchi, 
Presidenta de la Asociaciòn Internacional de Papirologia, ha pedido a sus colegas que se 
incluya el 7Q5, como se llama a este manuscrito, en la lista oficial de los papiros del 
Nuevo Testamento”. 

Esta interpretaciòn del P. O'Callaghan ha sido recientemente confirmada por el 
eminente Profesor alemàn de la Universidad de Oxford, Carsten Peter Thiede, en la 
prestigiosa revista internacional BIBLICA8. Thiede, dice textualmente: «Conforme a las 
reglas del trabajo paleogràfico y de la critica textual, resulta cierto que 7Q5 es Marcos, 
6:525s». 

Thiede ha publicado un estudio apoyando al P. 0'Callaghan titulado: (El manuscrito 
màs antiguo de los evangelios?? 

«Son cada vez màs los que aceptan esta identificaciòn», ha dicho el P. Ignacio de La 
Potterie, S.I.,, como se ha visto en el Simposio Internacional celebrado del 18 al 20 de 
octubre de 1991 en Eichstàt!9, donde apoyaron esta opiniòn los expertos en papirologia 
Hunger, de la Universidad de Viena, y Riesenfeld, de la Universidad de Upsala (Suecia). 


! FLORENTINO GARCÎA MARTÎNEZ: QUMRAN, 18 1, 1. Ed. Trotta. Madrid. 1993. 

2 JOSÉ O'CALLAGHAN, S.I.: Los papiros griegos de la cueva siete del Qumrén. Ed. BAC. Madrid. 
3 B. MANZANO, S.I.: Por los caminos de Jesùs, IV, 68. Ed. Verbo Divino. Estella. 1984. 

4 Diario YA, 16-III-72. 

5 Diario YA, 21-XI-91, pg. 28. 

° Courrier de Roma, 117 (300) oct. 1990. 

7 ABC de Madrid, 13-X-96, pg. 71 

8 Revista BÎBLICA, vol. 65 (1984) 538-559 

9 Revista 30 DÎAS 45 (1991) 14. 

10 Revista 30 DÎAS 61 (1992) 76 y Civiltà Cattolica: Il (1992) 464-473. 
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El texto 7Q5 ha sido estudiado en ordenador por IBICUS de Liverpool, y se ha 
demostrado que esa combinaciòn de letras, en la Biblia, sélo se encuentra en Marcos 
6:52, que es el 7Q5!. 

«El Profesor Herbert Hunger, Director de la colecciòn de papiros de la Biblioteca 
Nacional Austriaca, y Profesor de Papirologia dela Universidad de Viena, ha dicho: "La 
identificaciòn del papiro de Qumran con Marcos resulta convincente"»?. 

El paleògrafo inglés Roberts, de la Universidad de Oxford, primera autoridad 
mundial en paleografia griega, antes de que se descifraran estos papiros, estudiando la 
grafia, afirmò que eran anteriores al afio 50 después de Cristo3, es decir, unos 20 afios 
después de la muerte de Jesùs, y 10 afios después que Marcos escribiera su Evangelio. 
Sin duda es anterior al afio 68 en que fueron selladas las cuevas del Qumran, con los 
papiros dentro, antes de huir de las tropas de Vespasiano, que invadieron aquel 
territorio el afio 684. Se trata, por lo tanto, del manuscrito mas cercano a Jesùs de todos 
los conocidos?. 

«El descifrador de estos documentos ha manifestado que ya no puede afirmarse 
que el Evangelio sea una elaboraciòn de la antigua comunidad cristiana, y que tuvo un 
periodo mas o menos prolongado de difusién oral antes de ser escrito, sino que 
tenemos ya la comprobaciòn de los hechos a través de fuentes inmediatas». 

Este descubrimiento ha dado al traste con las teorias de Bultmann. La proximidad 
de este manuscrito al original echa por tierra la hip6tesis de Bultmann, segun la cual los 
Evangelios son una creaciòn de la comunidad primitiva que transfigurò «el Jesùs de la 
historia» en «el Jesùs de la fe». 

Este descubrimiento confirma cientificamente lo que la Iglesia ha ensefiado durante 
diecinueve siglos: la historicidad de los Evangelios. 

Màs tarde, el mismo O'Callaghan, descubriò otro fragmento de la misma gruta que 
encajaba perfectamente en el texto de la Primera Carta de San Pablo a Timoteo®. 


84. AUTOR DEL CUARTO EVANGELIO 


He oido decir que el autor del cuarto Evangelio no es el Apòstol San Juan. (Tiene 
esto algùn fundamento? 


Siempre que se hacen afirmaciones tan sorprendentes se ofrecen algunas razones, 
pero en este caso opino que sin fundamento suficiente. 

Hay quien opina que el autor del cuarto Evangelio no es San Juan, el apòstol. Lo 
atribuyen a Juan el Anciano «un griego que jamàs conociò el entorno directo de Jesùs». 


1 ABC de Madrid, 1-VI-95, pg. 64. 

2 VITTORIO MESSORI: Padeciò bajo Poncio Pilatos, XXXVII. Ed. Rialp. Madrid. 1994. 

3 B. MANZANO, S.L.: Vida de Jesucristo, no. 5. Zaragoza. 

4 Revista BÎBLICA: 53 (1972). 

5 JUAN MANUEL IGARTUA, S.L.: Los Evangelios ante la Historia, L Ed. Acervo. Barcelona. 
? VITTORIO MESSORI: Padeciò bajo Poncio Pilatos, XXXVII. Ed. Rialp. Madrid. 1994. 
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Pero esta opiniòn es inaceptable, pues el autor del cuarto Evangelio se declara testigo 
de los hechos que narra!, reconoce que era el discipulo predilecto de Jesùsz, que en la 
cena reclinò su cabeza sobre el pecho de Jesùs3, que estuvo con Maria Santisima al pie 
de la cruz”, que junto a San Pedro fue a la tumba del Sefior, y al ver la sabana tendida en 
el suelo, y doblado aparte el sudario que estuvo sobre la cabeza vio y creyé?. 

Es mucho màs lògico aplicar todo esto al apòstol San Juan que introducir un nuevo 
personaje, también llamado Juan, que se reclin6 sobre el pecho de Jests en la Ùltima 
Cena, con lo cual «a la Cena asistieron catorce personas». Pero los Evangelios dicen que 
a la cena con Jesus sélo se sentaron los doce®. Por otra parte”, en los otros tres 
Evangelios al apòstol Juan se le nombra diecisiete veces, en cambio en el cuarto no se le 
nombra ni una. Siempre se le llama «el Discipulo Amado». 

Esta sustituciòn se explica si el apostol Juan y el «Discipulo Amado» son la misma 
persona. «De hecho la tradiciòn juzgò siempre que el discipulo amado era el apòstol San 
Juan, y el mismo cuarto Evangelio8 atestigua que su autor fue el apòstol Juan»?. 

Ademàs en el cuarto Evangelio se habla repetidas veces de la amistad entre San 
Pedro y el «Discipulo Amado», y San Lucas, en los Hechos de los Apéstoles, dice que el 
amigo de San Pedro era el apéstol San Juan. 

La introducci6n de otro Juan, distinto del apòstol, no tiene sentido. «El autor del 
cuarto Evangelio se identifica, sin equivoco, con el discipulo amado de Jesùs, uno de los 
Doce. (...) Desde el siglo II se atribuye el cuarto Evangelio al apòstol Juan. (...) Desde su 
primera difusiòn la Iglesia recibi6 el cuarto Evangelio como de Juan, el apòstol»!°: entre 
otros, Tertuliano, el canon Muratoriano, Clemente de Alejandria y San Ireneo de Lyon, 
discipulo de San Policarpo, que fue amigo del apòstol San Juan. 

Dice San lreneo!!, en su obra Adversus haereses, del siglo II, que San Juan, «el 
discipulo del Sefior que se recliné sobre su pecho» dicté su Evangelio en Éfeso, siendo 
ya anciano. Esto explicaria el distinto estilo entre el Evangelio y el Apocalipsis, pues el 
amanuense pudo ser una persona culta que mejorò el griego de San Juan. 

Los que atribuyen el cuarto Evangelio a Juan el Anciano dicen que el apòstol San 
Juan muriò martirizado con su hermano Santiago. Pero esto es inadmisible pues San 
Lucas cuenta el martirio de Santiago en el capftulo XII de los Hechos de los Apòstoles 
sin hacer ninguna menciòn de Juan. Este silencio no es posible si hubieran muerto los 
dos hermanos juntamente. Ademàs «nos muestra después, en el capitulo XV, al apòstol 
San Juan tomando parte en la asamblea de Jerusalén en fecha ciertamente posterior a la 
muerte de Santiago!2. 


1 Evangelio de SAN JUAN, 3:11, 19:35, 21:24, Primera Carta, 1:1s. 

2 Evangelio de SAN JUAN, 21:7 y 20. 

3 Evangelio de SAN JUAN, 13:25. 

4 Evangelio de SAN JUAN, 19:26. 

5 Evangelio de SAN JUAN, 20:2-8. 

9 Evangelio de SAN MATEO, 26:20; de SAN MARCOS, 14:17. 

7 JUAN LEAL, S.I.: Valor histérico de los Evangelios, VI, 4. Ed. Escelicer. Cadiz. 
8 Evangelio de SAN JUAN, 21:24. 

9 ALFREDO WIKENHAUSER: Introducciòn al Nuevo Testamento, 34, I, 28, 3. Ed. Herder. Barna. 
10 J. HUBY, S.I.: El Evangelio y los Evangelios, V, I Ed. PAX. San Sebastian. 

11 SAN IRENEO: Adversus haereses, 3%, I, 3. 

12 J. HUBY, S.I.: El Evangelio y los Evangelios, Epilogo. Ed. PAX. San Sebastian. 
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iNo serà Juan el Anciano el mismo apòstol Juan que era ya muy anciano cuando 
dictò su Evangelio en Efeso? El mismo apòstol San Juan se designaba a si mismo con 
este nombre en sus cartas!. 


85. LOS ANIMALES DE LOS EVANGELISTAS 


En el templo se representa a los cuatro evangelistas (Juan, Lucas, Mateo y 
Marcos) con la imagen de un leòn, un dguila, un toro y creo que un angel. (Por qué 
razòn y cudl le corresponde a cada uno de ellos? Me puede ayudar por favor. De 
antemano gracias y que Dios lo guarde. 

Esos animales son simbélicos. Recuerdo haber leido esta explicaciòn. 


- Mateo: hombre porque trae la genealogfa de Jesùs. 

- Marcos: leén porque su evangelio empieza en el desierto. 
- Lucas: toro (no me acuerdo). 

- Juan: aguila, porque su lenguaje se eleva a gran altura. 


86. VERBO - PALABRA 


No entiendo por qué se dice de Jesùs que es la palabra. Sé que en el Evangelio de 
San Juan se le Îllama asi, y que estaba junto al Padre desde el principio, {pero qué 
significa realmente? Tampoco entiendo por qué se dice que Jesus es el Verbo. 

Verbo=Palabra. 

Verbo en latin. Palabra en espafiol. 

A la segunda persona de la Santisima Trinidad se le llama palabra porque brota del 
Padre como la palabra del pensamiento. 


87. «ENGENDRADO, NO CREADO» 


Querido Padre Loring: No entiendo eso del Credo «engendrado, no creado». 
Creado es algo que empieza a existir. Supone un antes y un después. Y la segunda 
Persona de la Santisima Trinidad es eterna, no ha empezado nunca. Por eso decimos 
que no fue creada, sino engendrada, lo cual no supone un antes y un después. 
Un padre empieza a ser padre en cuanto aparece el hijo. No hay padre si no hay hijo. 
La paternidad y la filiaciòn aparecen simultaneamente. 


1 JUAN LEAL, S.I.: Valor histérico de los Evangelios, IV, 1. Ed. Escelicer. Cadiz. 
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Yo suelo poner este ejemplo: Si en un cuarto oscuro yo pongo mi mano veinte 
centimetros sobre una mesa y enciendo una luz, aparecen simultàneamente mi mano y 
su sombra. La mano engendra la sombra, y la sombra es simultanea a la apariciòn de mi 
mano. 


88. EL HIJO DEL HOMBRE 


Buenas tardes, Padre Loring. Me gustaria, si fuera posible, que me explicara a qué 
persona se referia Jesus cuando le dijo a Judas: «Con un beso traicionas al Hijo 
del Hombre». ;Jestis se refiere a Él como el Hijo del Hombre? 

Jesùs solfa darse a sf mismo el nombre de «El Hijo del Hombre» porque asi se 
nombraba al Mesias en el Antiguo Testamento. 


89. LA FECHA DEL NACIMIENTO DE JESUCRISTO 


Siempre se ha dicho que el nacimiento de Cristo divide la historia en dos partes: 
antes y después de ÉI. Ahora dicen que Cristo no nacié hace dos mil afios, sino 
antes. ;En qué quedamos? 

Que el nacimiento de Cristo divide la historia en dos partes es verdad. Este calculo lo 
hizo Dionisio el Exiguo sustituyendo la numeraciòn de entonces que partia de la 
fundaciòn de Roma. Pero se equivocò en seis afios. 

«Jesùs no naciò, como suele decirse, en el afio primero de la Era Cristiana. El sabio 
benedictino Dionisio el Exiguo, que en el afio 533 empezò por vez primera a contar los 
afios a partir del nacimiento del Sefior, sustituyendo la antigua numeraciòn que partia 
de la fundaciòn de Roma, se equivocò en 6 afios»!. É1 hizo coincidir el 1° de enero el afio 
uno, con el 1° de enero del afio 754 de la fundaciòn de Roma, en vez de escoger el 748 
que hoy se considera como exacto. 

Por lo tanto, debemos colocar el nacimiento de Cristo seis afios antes de la Era 
Cristiana. Segùun los historiadores, Herodes el Grande muriò el afio 4 antes de nuestra 
Era. Como él mandò matar los nifios de Belén menores de dos afios, podemos suponer 
que Jesùs naciò dos afios antes, es decir, el 6 antes de nuestra Era?. 

Esto se confirma porque segùn el matematico y astrònomo Kepler, el afio del 
nacimiento de Cristo, hubo una conjunciòn de Jupiter y Saturno, es decir, se pusieron 
uno detras del otro, lo cual provoca una luz intensa, muy visible en el firmamento 
estrellado y a la altura de las palmeras. 


1 VITTORIO MESSORI: Hipétesis sobre Jesùs, IV, 11. Ed. Mensajero. Bilbao. 1978. 
2 JUAN MANUEL IGARTUA, S.L.: Los Evangelios ante la Historia, I, 12, b. Ed. Acervo. Barcelona. 
3 RICARDO MORENO: Historia breve del universo, I, 1. Ed. Rialp. Madrid. 1998. 
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iSeria esto la estrella de Belén? En el crepùsculo, la intensa luz podia verse al mirar 
hacia el Sur, de modo que los Magos de Oriente, al caminar de Jerusalén a Belén, la 
tenfan enfrente. Esta conjunciòn de Jupiter y Saturno en la constelaci6n de Piscis, visible 
claramente en el area mediterranea, en la fecha del nacimiento de Jesùs, està 
confirmada por una tablilla babilénica de arcilla que actualmente està en el Museo 
Estatal de Berlîn. 

Fue descubierta en 1925, por el erudito aleman P. Schnabel que descifrò 
anotaciones neobabilonias de escritura cuneiforme acufiadas en una tabla encontrada 
entre las ruinas de un antiguo templo del sol, en la escuela de astrologia de Sippar, 
antigua ciudad que se encontraba en la confluencia del Tigris y el Eufrates, a unos cien 
kilémetros al norte de Babilonia!. En ellas se hace menciòn a esta conjunciòn de Jupiter 
y Saturno el afio del nacimiento de Cristo?. 

El P. Severiano del Pàramo, S.I., Profesor de Sagrada Escritura en la Universidad de 
Comillas (Santander), opina que la estrella de Belén fue un meteoro luminoso creado 
por Dios para este fin3. 

Segun el teélogo Pedro de Felipe del Rey la llamada “estrella de los Magos” fue un 
angel luminoso que se apareciò a los Magos lo mismo que a los pastores de Belén*. 

Del dfa del afio del nacimiento de Jesùs no nos dicen nada los Evangelios, pero desde 
el siglo I se celebra el 25 de diciembre?. La historicidad de esta fecha està confirmada 
por un documentado estudio de Tommaso Federici, Profesor de Teologia Biblica?. Sin 
embargo, lo que celebramos el 25 de diciembre es el acontecimiento del nacimiento del 
Sefior, aunque para la fecha se eligiera una fiesta ya establecida. 

Jesùs naciò en Belén, pues el censo de Quirino mandò que todos se empadronaran 
en su lugar de origen, y tanto Maria como José eran oriundos de Belén, la ciudad de 
David. 

Con el nombre de «Censo de Quirino» se inclufa en aquel tiempo una porciòn de 
censos anteriores que culminaron en el de Quirino, como nos explicò el Profesor 
Joaquin Gonzalez Echegaray, del Instituto Espafiol Biblico y Arqueològico de Jerusalén, 
en un cursillo sobre el Evangelio de San Lucas en el Seminario de Monte Corban de 
Santander, en Julio de 1995. 


90. LOS NOMBRES DE JESUS 


Buenos dias, Padre. ;Me podria decir la diferencia entre Cristo, Jesucristo, y 
Jesùs? Gracias, y que Dios lo siga bendiciendo. 
Los tres son el mismo. Jesùs es abreviatura de Jesucristo; y Cristo es lo mismo que 


ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET (ZE-980104-3). 

2 CÉSAR VIDAL: Enigmas de la Historia. <Undisclosed Recipients> en INTERNET. 

3 JOSÉ MARÎA RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia, 2%, XI, 5. Ed. BAC. Madrid. 

4 PEDRO DE FELIPE DEL REY: Jesus de Nazaret, Apéndice, II Ed. Grafisnes. Madrid. 2000. 

5 JOSÉ LUIS MARTÎN DESCALZO: Vida y misterio de Jess de Nazaret, VI, 7. Ed. Sigueme. Salam. 
6 Revista 30 DÎAS: Afio XIX - no. 11 del 2000. 
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Mesias. Como Jesùs era el Mesias le llamamos Jesucristo. 


91. JESÙS, REY DE ISRAEL POR LEY 


Reverendo Padre: Le he oido a usted decir en una homilia que Jesùs era Rey de 
Israel por ley, no sélo espiritualmente. Me ha sorprendido. ;Podria aclaràrmelo, 
por favor? 

Efectivamente, a Jesùs le correspondia por ley ser rey de Israel. Segùn un trabajo 
del P. Sebastian Bartina, S.I., Catedratico de Ciencias Bfblicas, que ha publicado en la 
Revista de Estudios Josefinos, San José era heredero legal del rey David!. Por ser 
descendiente directo, le correspondian los derechos reales. La familia real de José fue a 
esconderse a Nazaret, huyendo de Herodes, el usurpador del trono, que no era de raza 
judfa, sino idumeo. Al ser Jesùs hijo legal de José, era rey de Israel, no sélo 
espiritualmente, sino también legalmente. 

«En el ambiente judio, la genealogia de un nifio se trazaba a través de su progenitor 
varòn, fuera o no su padre biològico. Esto difiere sobremanera de nuestra idea de 
paternidad. A los ojos de los modernos occidentales, el padre biolégico, no el adoptivo, 
es el verdadero padre. Para el Antiguo Testamento, el padre legal era el verdadero 
padre, hubiese procreado fisicamente o no al hijo?. 

Providencialmente, el letrero que Pilatos puso en la cruz expresaba una realidad: 
«Jesùs Nazareno Rey de los Judfos». 


92. LA CONCIENCIA DE CRISTO 


Si Jesucristo asumiò la naturaleza humana, se supone que también la ignorancia; 
por lo tanto no sabiîa que era Dios. 

Efectivamente, Jesucristo asumiò nuestra naturaleza en todo menos en el pecado. 
Pero segùn fue madurando como hombre fue siendo consciente de su divinidad. Eso 
opinan los tedélogos màs fiables. 


93. LA SEXUALIDAD DE JESUCRISTO 


He visto una pelicula que presenta los amores de Jesucristo con la Magdalena. 
Puede ser esto verdad? 


! SEBASTIAN BARTINA, S.I.: Estudios josefinos 77 (I-VI-1985) 12. 
2 JOHN P. MEIER: Un judfo marginal, VIII, 2, 3. Ed. Verbo Divino. Estella (Navarra). 1998. 
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Recientemente se ha difundido semejante blasfemia. Parece mentira la osadia de 
algunos autores. Para llamar la atenciòn son capaces de cualquier cosa. Que Jesucristo 
amara a sus amigos es perfectamente logico, y los pasajes de Betania lo demuestran. 
Pero atribuirle vida sexual es una blasfemia. 

Dice la Biblia que Jesucristo se hizo igual a los hombres en todo menos en el pecado. 
Que Marfa Magdalena sintiera por Jesucristo especial amor tampoco es problema. Pero 
tuvo que ser un amor limpio, pues si hubiera sido desordenado Jesùs lo hubiera 
rechazado. Atribuir a Jesucristo vida sexual es una monstruosidad que sélo se le puede 
ocurrir a maniacos sexuales que no conciben amor de amistad sin sexo. Es inconcebible 
que haya mentes tan perversas. 


94. HISTORICIDAD DE LA RESURRECCION DE JESUCRISTO 


Reverendo Padre: Oi por television a un sacerdote decir que la resurrecciòn de 
Jesucristo no es un hecho històrico. Me quedé perplejo. Es que Cristo no 
resucitò? 

Querido amigo: Creo que fue una desacertada expresiòn del tal sacerdote. Es 
posible que muchos de los que lo oyeron pensarian que estaba negando la resurrecciòn 
de Cristo, porque si no fue un hecho histérico es que no ocurriò. Lo que ese sacerdote, 
sin duda, quiso decir es que no hubo testigos en el momento de la resurreccibn. Pero 
eso no obstaculiza nuestra certeza en que Cristo resucitò. 

Yo puedo saber con certeza lo que ha pasado aunque no haya estado delante. Si al 
final de una larga recta hay una curva cerrada, y yo veo en el suelo dos lineas negras 
paralelas, el pretil roto, y en el fondo del barranco un coche, ya sé lo que ha pasado, 
aunque no haya estado presente en el accidente. 

Pero ademès, si no tenemos testigos del momento de la resurrecciòn, sî los tenemos 
de después de resucitado, pues se apareciò a los Apòstoles, y se dejò palpar por ellos 
para que vieran que no era un fantasma. Por lo tanto, tranquilo. 

jCristo ha resucitado! jjAleluya!! Ésta es nuestra esperanza. Y ademàs es dogma de 
fe. 


95. ;RESUCITÒO A LOS TRES DIAS? 


Cristo muriò un viernes a las tres de la tarde. Resucité el domingo por la mafiana. 
Por lo tanto estuvo en la tumba parte del viernes, el sàbado entero y parte de la 
mafiana del domingo: total, menos de dos dias. (Por qué decimos que resucitò a 
los tres dias? 

Es un modo de hablar. Hoy a nosotros nos gusta hablar con exactitud. Tu pregunta 
es una prueba de ello. Pero no en aquel tiempo. Para ellos, la parte de un dia ya era un 
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dia. Por eso decian tres difas: viernes, sàbado y domingo. Con todo, para evitar tu 
dificultad, yo suelo decir «al tercer dia», y no «a los tres dias». 


96. CRISTO DESNUDO EN LA CRUZ 


He oido decir que Cristo en la cruz estaba desnudo. ;Es verdad? 

Es cierto que los romanos crucificaban desnudos a los condenados. Sin embargo es 
perfectamente légico que una de las mujeres que presenciaban la crucifixiòn de Cristo 
se quitara el velo y se lo pusiera en la cintura. Por eso es tradiciòn en la Iglesia, desde 
los primeros tiempos, ponerle un pafio en la cintura. 


97. LOS CLAVOS DE CRISTO 


Velazquez pone a Cristo en la cruz con cuatro clavos. La mayoria de los crucifijos 
ponen tres. (Qué es lo correcto? 

Lo màs seguro es que Cristo fue crucificado con tres clavos. No con cuatro. En la 
Sabana Santa se ve muy bien la planta del pie derecho. Del pie izquierdo sélo hay huella 
del talòn. La raz6n es que un pie estuvo sobre otro en la cruz, y clavados con un sélo 
clavo. 

Al poner las piernas paralelas en la tumba, el pie izquierdo estaba curvado, por la 
rigidez cadavérica, y dejò sélo la huella del talén. Por eso la mayoria de los crucifijos 
ponen tres clavos y no cuatro. 


98. LAS HERIDAS DE LAS MANOS DE JESUCRISTO 


Recientemente he visto varios crucifijos con los clavos de las manos en las 
mufiecas. Siempre habia pensado que los clavos se los clavaron en las palmas de 
las manos, pues es lo que se suele ver en los crucifijos. jMe puede decir donde fue 
realmente la herida de las manos de Jesus? 

No hay duda ninguna de que los clavos de las manos le atravesaron el carpo, la 
mufeca. 

En ese lugar hay un punto que se llama espacio de Destot que permite introducir un 
grueso clavo, con enorme dolor, pero sin romper ningùn hueso, y fijar firmemente la 
mano al madero. 

Si las manos se hubieran clavado por las palmas, éstas se hubieran desgarrado, pues 
en las palmas no hay tejido resistente que aguante el peso del cuerpo. Esta opiniòn era 
seguida por los médicos, pero hoy està confirmada por la Sabana Santa, que tiene la 
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herida de las manos en el carpo, donde dicen los médicos que tuvo que ser. Por eso, 
actualmente, los artistas que quieren aproximarse a la realidad de lo que fue la 
crucifixié6n ponen las heridas de las manos en el carpo, que forma parte de la mano: 
carpo, metacarpo y dedos. 


99. LAS LLAGAS DE LOS ESTIGMATIZADOS 


Si las heridas de los clavos de las manos de Jesùs fueron en las mufiecas, (por qué 
los estigmatizados tienen las heridas en las palmas de las manos? 

Esa misma pregunta se la hice yo al Dr. Lépez Ibor, psiquiatra de fama internacional. 
Me contestò lo siguiente: Los estigmas se deben a dos factores: uno sobrenatural y otro 
psicològico. El factor sobrenatural es fundamental. Pero también influye el factor 
psicolégico, pues al estigmatizado le sale la herida donde le duele, donde él piensa que 
estaba la herida de Cristo. La respuesta a su pregunta està muy autorizada. 


100. LA SABANA SANTA Y EL CARBONO-14 


Los medios de comunicaciòn han dado por definitivo que la Sàbana Santa es falsa 
después de la prueba del carbono-14. Es realmente asi? 

Efectivamente, el método del carbono-14 se emplea mucho en arqueologia, y es de 
uso correcto, con una condiciòn: que la muestra analizada haya estado muy bien 
guardada, para que el carbono-14 no esté alterado. 

La Sabana Santa a lo largo de la historia ha sufrido una porciòn de avatares que han 
alterado el carbono-14. Por eso la dataciòn basada en el carbono-14 es invalida. Las 
causas que han alterado el carbono-14 en la Sabana Santa las expongo en mi libro y en 
el video que he hecho sobre el tema. Paso a explicartelas: 

Lo primero, (qué pasa con la Sabana Santa y el carbono-14? En orden a la fe, nada. 
La fe sigue igual. Nuestra fe no se basa en la Sabana Santa, sino en el Evangelio. La 
Sabana Santa es una reliquia que puede ayudar a la fe, pero no la condiciona. 

El resultado del carbono-14, que data la Sabana Santa entre 1260 y 1390, ha 
despertado un gran interrogante por el valor que se da a esta prueba, y ha sido algo 
inesperado para los que sostenemos la autenticidad de la Sabana Santa. Pero no es algo 
definitivo e indiscutible. No se pueden ignorar todas las anteriores investigaciones que 
confirman que el lienzo de lino que hoy se conserva en Turîn es el mismo que cubriò el 
cadàver de Jesucristo en el sepulcro. El anàlisis del carbono-14 no puede invalidar todas 
las anteriores investigaciones en los campos de la Historia, la Medicina, la Palinologia, la 
Numismatica, la Arqueologia, la Biogufmica, etc. Si la prueba del carbono-14 no 
concuerda con las anteriores investigaciones, hay que buscar el porqué. Otros 
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investigadores de la Sabana Santa seguiraàn trabajando para averiguar las razones que 
han llevado a estos resultados que discrepan de las investigaciones antes realizadas. 

Primero, dos palabras sobre lo que es el carbono-14. Todos los seres vivos estamos 
formados a base de carbono. La quimica organica es la quimica del carbono. El carbono 
mas abundante en los seres vivos es el carbono-12. Pero todos los seres vivos tienen 
una pequefia cantidad de carbono-14, que tiene dos neutrones màs y es radiactivo. 
Mientras se està vivo, el carbono-14 permanece constante, porque lo que se pierde se 
repone. Pero al morir, el carbono-14 ya no se repone, y con el paso del tiempo va 
disminuyendo. Asi, por la cantidad de carbono-14 que queda en la muestra analizada, se 
puede saber cuantos afios hace que muriò el ser vivo cuya muestra se analiza. 

Pero para que el analisis del carbono-14 sea fiable hace falta que la muestra 
analizada haya estado muy bien guardada, para que el carbono-14 no esté alterado. Por 
eso el analisis del carbono-14 ha sido valido en los restos de San Pedro que han estado 
dos mil afios encerrados en un nicho; o en los papiros del Qumran que han estado dos 
mil afios escondidos en las cuevas del Mar Muerto. Pero la Sabana Santa a lo largo de la 
Historia ha sufrido una serie de avatares que han alterado el carbono-14. 

Segun Roberto Gallino, profesor de la Universidad de Turin, al haber estado la 
Sabana Santa expuesta al aire libre, sin cristal, durante siglos, ha podido acumular gran 
cantidad de materia organica, polen, etc., que ha alterado la proporci6n de carbono-14. 
Lo mismo con la carbonizaciòn del tejido en el incendio de Chamberry en 1532. Lo 
mismo afirmò el profesor Manuel Valdés Ruîz, en su conferencia del 7 de febrero de 
1989 en la Real Academia de Medicina. 

Pero sobre todo el carbono-14 ha podido alterarse con la radiaciòn que grabò la 
imagen y ha sido detectada por los cientificos de la NASA americana, y explicada por el 
profesor Eberhar Lindner, catedratico de Quimica Técnica en la Universidad alemana de 
Karlsruhe (West Germany), en el Congreso Cientifico Internacional de Paris sobre la 
Sabana Santa, los dfas 7 y 8 de septiembre de 1989. 

Segun un informe del profesor Luciano Pecchiai, director del Centro de Eubidtica 
Humana de Milan, publicado en el peribdico I! Giornale, del 26 de octubre de 1988, la 
radiaciòn, detectada por la NASA, ha podido rejuvenecer radiactivamente el lino del 
tejido en 1.300 afios. Es decir, La Sabana Santa puede ser contemporanea de Cristo. 

Lo mismo opinan D. Jesus Amado Moya, catedràtico de Fisica y Quimica, en su 
trabajo titulado «La SAbana Santa y el carbono-14» y el Dr. Ingeniero Manuel Ordeig al 
final de su trabajo «La Sabana Santa y los analisis del Carbono-14». 

Lo mismo mantienen el Dr. Francisco de Asis Bosch Arifio, catedràtico de Quimica 
Analftica en «La prueba del carbono-14 y la Sabana Santa», el doctor en Ciencias Fisicas 
D. Ricardo Salcedo, que ha trabajado veinte afios en Estados Unidos, donde ha sacado 
varias patentes, en su trabajo «La Sabana Santa, (es correcta su dataciòn por medio del 
Carbono-14?»; lo mismo afirma el ingeniero D. Francisco Javier Mora en Catalufia 
Cristiana del 8-X-92, y el Dr. ingeniero J. Munàrriz en La Vanguardia de Barcelona del 31 
de enero de 1988, etc. 

En la misma lînea està el Dr. Baima Bollone, catedratico de Medicina Legal en la 
Universidad de Turîn en su trabajo «Yo no creo que sea un fraude». Lo mismo el 
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profesor aleman Werner Bulst, catedràtico de la Universidad de Frankfurt y experto en 
el test del radiocarbono en su trabajo «El Sudario no es una falsificaci6n», publicado en 
Der Sontag el 4 de diciembre de 1988. El profesor Thomas Phillips, del Laboratorio de 
Fisica de Alta Energfa de la Universidad de Harvard (EE. UU.) en la revista cientifica 
Nature, también afirma que la radiaciòn detectada en la NASA ha podido rejuvenecer 
radiactivamente el tejido. Lo mismo el ingeniero Dr. Manuel Arvesù de Miami, en su 
trabajo «La Sabana Santa de Turin y la prueba del carbono-14» 

El mismo Dr. William Frank Libby, de la Universidad de Chicago, que recibiò el 
Premio Nobel 1960 por haber descubierto el método del carbono-14, considera que 
este método no se puede aplicar a la Sabana Santa. Dice: «Existen fuentes radiactivas 
que han recargado el carbono-14 de la Sabana Santa» Por lo tanto la han rejuvenecido. 
El Dr. Michael Tite, director del Laboratorio de Investigaciòn del Museo Britànico, y 
coordinador de los anàlisis de la Sabana Santa, reconoce un posible aumento del 
carbono-14 del lino si éste ha recibido un bombardeo de neutrones. Incluso se ha 
publicado una carta suya del 14 de septiembre de 1989 al profesor Gonella, catedràtico 
de Fisica en el Politécnico de Turîn y asesor cientifico del Arzobispo de Turin, en la que 
pide perdòn por haber sido causa de que los medios de informaciòn hayan 
desorientado a la opini6n publica diciendo que la Sabana Santa es falsa. 

Y el Dr. Robert Hedges, director del Laboratorio de la Universidad de Oxford (uno 
de los que ha efectuado el analisis del carbono-14), afirma que si la Saàbana Santa ha 
recibido la descarga de neutrones de la que habla la NASA, la dataciòn por el carbono- 
14 quedarfa invalidada. 

Por todo esto, en el Congreso Cientifico Internacional sobre la SAbana Santa, que ha 
congregado trescientos especialistas del tema, celebrado en Parîs los dias 7 y 8 de 
septiembre de 1989, se ha rechazado la dataciòn del carbono-14 que afirmaba ser la 
Sabana Santa de la Edad Media. 

Por cierto, que cuando Jackson, de la NASA americana, al final de su ponencia en 
este congreso dijo que la radiaciòn que grabé la imagen tuvo que producirse en el 
momento de la resurrecciòn de Cristo, una clamorosa ovaciòn estremeciò la sala. 

El trabajo de los laboratorios analistas del carbono-14 se ha limitado a datar la 
fecha segùn la proporciòn de este carbono. Sin tener en cuenta los avatares por los que 
ha pasado cada muestra analizada, pues se tratò de una «prueba ciega»: a cada 
laboratorio se le entregaron tres muestras sin identificar, una verdadera y dos falsas. 

Sin embargo, hay muchas investigaciones que confirman la autenticidad de la 
Sabana Santa. (Qué opiniòn seguimos? Voy a dar veintiséis razones para demostrar que 
la Sabana Santa no puede ser del siglo XIV. 

1. En mayo de 1989 se celebrò en Bolonia (Italia) un Congreso sobre la Sabana 
Santa. Alli quedòé claro que la Sabana Santa no puede ser del siglo XIV, pues aparece 
antes del siglo XIII en la iconografia cristiana. 

2. El historiador Ian Wilson, en su libro sobre la Sabana Santa, publica una 
fotografia de un caliz de plata siriaco del siglo VI, que se conserva en el Museo del 
Louvre de Parîs, con una grabaciòn del rostro de la Sabana Santa. En el Monasterio de 
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Santa Catalina, del Monte Sinaî, hay un fcono, también del siglo VI, con la cara de la 
Sabana Santa. 

3. El profesor Gino Zaninotto, de Roma, ha descubierto en los Archivos del Vaticano 
el manuscrito griego de un sermòén del arzobispo Gregorio de Santa Sofia de 
Constantinopla, del 16 de agosto del afio 944, dia que llegé la Sabana Santa de Edessa a 
Constantinopla, en que se describe la Sabana Santa entera. 

4. En la Biblioteca Nacional de Madrid (Vitrina 26,2, folio 131 r) se puede ver una 
miniatura de Skylitres (1081-1118) que reproduce la escena del emperador Lecapeno 
(920-944) besando la Sabana Santa que Illegaba de Edessa, antes de subir al trono su 
hijo Constantino VII. Alli se observa el mandylion extendido con las dimensiones de la 
Sabana Santa. El emperador besa la parte de la cabeza y otra persona està sosteniendo 
el resto de la sabana que tiene cuatro metros y medio de larga. 

5. Roberto de Clary afirma haber visto la SAabana Santa en Constantinopla antes del 
saqueo de 1204. ;Còmo va a ser el lino del siglo XIV? 

6. El mismo Ian Wilson identifica la Sàbana Santa de Turîn con el «mandylion» que 
se veneraba en Edessa hasta el afio 944 en que fue trasladado a Constantinopla, donde 
se exponia a la veneraciòn de los fieles, todos los viernes, en la iglesia de Santa Maria de 
Blanquerna, y que Otto de la Roche se trajo a Francia, segùn Roberto de Clary, cronista 
de la IV Cruzada. 

7. Sobre este hecho se conserva una carta fechada el 1 de agosto de 1205, escrita 
por Teodoro Angel Comneno, nieto de Issac II, Emperador de Constantinopla durante el 
saqueo de los cruzados. Esta carta va dirigida al Papa. Inocencio III, organizador de la IV 
Cruzada. En ella se queja del latrocinio de los cruzados y pide que sea devuelta la 
Sabana Santa a Constantinopla. 

8. Existe una carta el afio 1095 escrita por el emperador bizantino Alejo I Comneno 
(1081-1118) a su amigo Roberto de Frisia, Conde de Flemings, en la que refiere que en 
Constantinopla se conserva el lienzo de lino que estaba en el sepulcro de Cristo después 
de la resurrecciòn. 

9. Se conserva también una lista de las reliquias del Palacio Imperial de 
Constantinopla, hecha en 1201 por Nicolas Mesarites, donde se incluye la Sabana Santa. 
También aparece la Sabana Santa en el Catalogo de Reliquias del Palacio Imperial de 
Constantinopla que hizo el monje de Thingeyrar en el afio 1157. Como va a ser el lino 
del siglo XIV si la reliquia està en una lista del siglo XII? 

10. La Trayectoria de Edessa a Constantinopla està confirmada por el hecho de que 
Max Frei, palinélogo de la Interpol y director del Laboratorio de Investigaciones de la 
Policfa de Zurich, ha encontrado en la Sabana Santa gran cantidad de polen de plantas 
exclusivamente de Edessa y Constantinopla. jC6mo se explica este polen microscépico 
en un tejido medieval falsificado en Francia, cuando nadie habfa visto el polen, porque 
el microscopio no se conociò hasta el siglo XVII? 

11. El mismo Max Frei ha encontrado en la Sabana Santa gran cantidad de polen de 
plantas exclusivas de Palestina desaparecidas después del siglo I, y que se encuentra 
hoy en estratos sedimentarios de Palestina del siglo I. iCòmo va a ser el lino de la Edad 
Media si tiene polen del siglo I? Max Frei afirma: «Para mi es algo indiscutible que la 
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Sabana Santa estuvo en Palestina en el siglo I». Todo esto consta en las Actas del 
Congreso de Sindonologfa celebrado en Bolonia, del 27 al 29 de noviembre de 1981. En 
la misma linea estAn el profesor Danin de Jerusalén, que ha explorado durante veinte 
afios los desiertos de Israel y el Sinaî, y el profesor Horowitz, de Tel Aviv, el principal 
palindlogo de Israel. 

12. En el Centro de Sindonologia de Turin se encuentran cartas autégrafas de los 
cardenales Binet y Mathieu, arzobispos de Besacon, que confirman la presencia de la 
Sabana Santa en la ciudad en los primeros dias del siglo XIII. Si la Sabana Santa estuvo 
en Besacon en los primeros dias del siglo XIII, como el lino del tejido va a ser del siglo 
XVI? 

13. El P. Francisco Filas, S. I, de la Universidad Loyola de Chicago, con modernos 
aparatos de ampliaciòn, ha descubierto en el ojo de la SAabana Santa huellas de una 
moneda. Los judfos de la época las ponfan sobre los ojos para mantener los pàrpados 
cerrados. En esta moneda se distingue perfectamente el dibujo de un bastòn de mando 
y las letras U CAI, que son las ùltimas de TIBERIOU y las primeras de CAISAROS, que 
significan: «... de Tiberio César». Esta moneda està en los catàlogos de los 
numismaticos, y es un leptén acufiado por Poncio Pilato, que circulò en Palestina entre 
los afios 26 y 36 de Nuestra Era. Los trabajos del P. Filas han sido publicados en la 
revista SINDON de investigaciòn cientifica sobre la Sabana Santa. jC6mo se pudo hacer 
en la Edad Media esta marca que no se aprecia a simple vista? Ni siquiera se ve con un 
microscopio normal. Es necesario un microscopio electrénico. 

14. El Dr. Kindler, director del Museo de Ha-arez (Tel Aviv), afirma que se ha 
encontrado junto al Mar Muerto un esqueleto con monedas en las érbitas de los 0jos. 
Mario Moroni ha encontrado monedas en calaveras del cementerio hebreo de Jericò. 

15. En los oméplatos de la Sabana Santa se advierten escoriaciones que hacen 
suponer que Cristo llevé sobre ellos el palo horizontal, como hoy, generalmente, opinan 
los autores. Esto es impensable en un falsificador medieval, pues todo el arte de aquel 
tiempo presentaba a Jesùs cargando con la cruz entera. 

16. El Dr. Tamburelli, profesor de Electronica de la Universidad de Turin, con ayuda 
de una computadora a la que se informa de lo que es sangre humana, y luego se le 
manda que muestre todo lo que es sangre en el rostro de Cristo, ha descubierto en el 
rostro de la Sàbana Santa hilitos capilares de sangre que no se ven a simple vista, 
procedentes del sudor de sangre de Getsemani. Por eso afirma Tamburelli: «Hay que 
excluir definitivamente la posibilidad de toda intervenciòn manual en la formaciòn de la 
imagen de la Sabana Santa». 

17. Expertos en técnicas de tejidos afirman que el tejido de la Sabana Santa no puede 
ser de la Francia medieval. Asi lo afirma el profesor Gilberto Raes y su equipo del 
laboratorio de Investigaciòn Textil de la Universidad de Gante (Bélgica). 

18. El profesor Gabriel Vial, Secretario Técnico del Centro Internacional de Estudios 
Antiguos, uno de los expertos en tejidos de màs experiencia en el mundo, afirma: 
«Jamàs he visto un tejido europeo como la Sàbana Santa. Por otra parte se han 
encontrado tejidos sirfacos del siglo I de la misma estructura que la Sabana Santa». 
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19. El Dr. Héctor Morano, director del Centro de Microscopia Electronica del 
Hospital de San Andrés de Vercelli, en su comunicacibn al Segundo Congreso 
Internacional de Sindonologia, demostrò que la tela de la Sabana Santa tiene una 
antigùedad de dos mil afios al compararla mediante un microscopio electrònico con 
tejidos egipcios de antigùedad conocida. 

20. Entre hilo e hilo de la Sabana Santa no hay grumos de pintura. jQuién pudo en la 
Edad Media, cuando no habfa microscopio, colorear los hilos sin dejar pintura entre 
ellos? 

21. La imagen està en negativo. Es absurdo pensar que en la Edad Media, antes de 
inventarse la fotografia, alguien invirtiera el blanco y el negro, por ejemplo, pintando la 
sangre en blanco y los dientes en negro. (Qué dirfan sus contemporaneos? Ningùn 
pintor pinta para los espectadores de 500 afios después. 

22. Mientras la imagen està en negativo, la sangre que empapò el tejido està en 
positivo. Esta distinciòn es impensable en un medieval que no conocfa la fotografia. 

23. El Dr. John Séller del New England Institute (EE.UU) y el Dr. Baima Bollone, 
catedratico de Medicina Legal en la Universidad de Turîn, han demostrado que las 
manchas de sangre de la Sabana Santa tienen una composiciòn correcta de sangre 
humana: hemoglobina, hierro, porfirina, proteinas, albùmina, etc. Incluso han 
averiguado el grupo sanguîneo. Es AB: el màs corriente en Oriente Medio, segùn me dijo 
a mi en Logrofio el Doctor Miguel Angel Gonzalez Moreda. En cambio es muy raro en 
Europa, donde apenas Illega al 3 por ciento. Es impensable esta precauciòn de un 
falsificador en la Francia medieval, pues entonces nada se sabia de los grupos 
sanguîfneos. 

24. Seguùn el Doctor Rodante, la sangre de las heridas de las manos, pies y corona de 
espinas, ha coagulado como sangre de hombre vivo, mientras que la sangre del costado 
ha coagulado como sangre de hombre muerto; y es sangre venosa. Esta distinciòn es 
impensable en un falsificador del afio 1300, pues la circulacibn de la sangre se 
descubriò en el afio 1593. 

25. En la Catedral de Oviedo se conserva el pafiol6n del que habla el Evangelio que 
estaba junto a la Sabana en el sepulcro de Cristo. Este sudario de Oviedo no tiene 
imagen, sélo manchas de sangre. Este pafiol6n cubriò la cara del cadAver de Cristo en el 
traslado de la cruz al sepulcro, y ha sido estudiado por Monsefior Julio Ricci, que 
superponiendo diapositivas ha demostrado que las manchas de sangre de los dos 
lienzos coinciden perfectamente. Esta coincidencia de las manchas de sangre sélo se 
explica si los dos lienzos cubrieron la misma cara. En la Catedral de Oviedo se conserva 
documentaciòn de la apertura de la urna que guardaba este lienzo ente el rey Alfonso 
VI, Dofia Urraca, el Cid Campeador y varios Obispos el 14 de marzo de 1075. Si el 
sudario de Oviedo està allf desde el afio 1000, el lino de la Sabana Santa no puede ser de 
1300, pues los dos cubrieron la misma cara. 

26. Los doctores de Ciencias Fisicas de la NASA norteamericana Jackson y Jumper, 
con el analizador de imagen VP-8 han logrado una foto en relieve, transformando en 
altura el claroscuro de cada punto, pues la intensidad de la quemadura depende de la 
distancia de este punto de la tela a la piel. No se comprende como se pudo hacer esto en 
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la Edad Media sin los aparatos que hoy tenemos. Afirmar que la Sàbana Santa es una 
falsificaciòn de la Edad Media es como si dijeran que en la Edad Media el hombre habîa 
pisado la Luna sin la tecnologfa de hoy. 

Estos interrogantes que la prueba de carbono-14 deja sin aclarar nos inclinan a 
muchos a mantener nuestra convicciòn de que la Sabana Santa es auténtica. 

Las investigaciones de la Sabana Santa no han llegado al final. Como dijo el 13 de 
octubre de 1988 el Cardenal Anastasio Ballestrero, Arzobispo de Turin y Custodio de la 
Sabana Santa, en la comunicaci6n de los resultados de la prueba del carbono-14, (por 
cierto, antes de conocerse el informe cientifico sobre la metodologia empleada), las 
investigaciones sobre la Sabana van a seguir. 

Los que creemos en la autenticidad de la SAbana Santa esperamos que estas nuevas 
investigaciones superen los resultados que ahora han presentado los analistas de la 
prueba del carbono-14. 


101. OBJECIONES A LA SABANA SANTA. 


Cuando por primera vez se tomò una foto de la Sàbana Santa se descubriò que el 
negativo hacia el positivo de la imagen y se supo que la plasmaciòn misma del 
cuerpo de Cristo era un negativo fotografico. Desde entonces se han descubierto 
por cientificos de la NASA otras muchas evidencias notables. En la conferencia del 
fisico de la UNAM, Dr. Adolfo Leòn Orozco se ofrecen màs detalles. Un amigo mio 
ateo me escribié: Sabemos por Mateo, Lucas y Marcos que muerto Jesùs en la cruz 
y colocado en un sepulcro nuevo “en el que an no habian depositado a nadie", su 
cadaver fue cubierto de pies a cabeza con un lienzo tejido de una sola pieza. 
Mientras que Juan -el solitario Juan-, opuesto a aquellos, nos arguye que el 
cadaver de Jesus fue dispuesto por José de Arimatea y Nicodemo con vendas junto 
con las especias, por ser ésta, segùn el evangelista, "costumbre sepultar entre los 
judios". 

<A quién seguir, pues? ;A los evangelios "sinépticos", cuyo informe recoge la 
Iglesia o al testimonio de Juan? A finales del siglo XIV, el obispo Pierre d' Arcis 
sostuvo que la Sindone era sélo una supercheria, pues habia sido pintada, siendo 
esto verdad certificada por el artista que la pintò. El Dr. McCrone, que accediò a 
investigar sobre el Santo Sudario, dice: «Lo que observé eran particulas muy finas 
de un color rojo profundo. Yo he visto esta substancia varias veces antes. Trabajé 
con obras de Rafael, Rembrandt, Tiziano y otros pintores, y eso era solo rojo ocre. 
Y por lo tanto -concluye el cientifico-, el Sudario es pintado». 

Si se tratase en verdad de manchas de sangre humana ;por qué estàn en el 
lienzo si el cuerpo de Jesùs limpiado, aromatizado y amortajado con perfumes y 
especias? 
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Con mucho gusto voy a refutar lo que dice ese ateo. Pero te advierto que nadie se 
convence de lo que no quiere. Ya lo dijo uno: No te esfuerces en convencerme, porque 
aunque me convenzas, no me convenceràs porque no quiero convencerme. 


1. Los que hablan de vendas no traducen bien. San Juan dice ozonia que 
significa lienzos. Las vendas son lienzos, pero no todos los lienzos son 
vendas. También son lienzos la sàbana y el sudario. En cambio cuando San 
Juan habla de las vendas de Lazaro dice keiriai. 

2. Por el mundo hay muchas copias de la Sabana Santa, pero ninguna pretende 
ser auténtica, porque la auténtica està en Turîn. 

3. Està demostrado que lo de Pierre D'Arcis era una copia, no la auténtica. 

4. Lo de que es pintura es una tremenda falsedad pues mirada al microscopio 
entre hilo e hilo no hay pintura y nadie puede pintar en un lienzo sin dejar 
pintura entre hilo e hilo. 

5. Mc Crone fue duramente rechazado por el mundo cientifico, pues nunca tuvo 
acceso a la Sabana Santa y sus afirmaciones son falsas. Nunca asistiò a los 
Congresos Cientificos de Sindonologia. 

6. Que las manchas de sangre son de sangre humana està comprobado por 
varios médicos: Baima Bollone, Heller, Adler, etc. 

7. Que lavaron el cuerpo antes de enterrarlo es otra falsedad, pues no tuvieron 
tiempo porque la tarde se acababa; por eso después de la fiesta volvieron 
las mujeres a terminar la ceremonia, cuando se encontraron la tumba vacia. 


Todo esto lo tengo desarrollado en mi libro de La Sdabana Santa después del 
carbono-14. 


102. ;VENDAS EN LA TUMBA DE CRISTO? 


Querido P. Loring: acabo de llegar de los Oficios de Semana Santa, y en la lectura 
de la pasiòn he oido hablar de vendas, no de sabana. Como usted da conferencias 
sobre la Sabana Santa quisiera que me explique esto. 

Comprendo su extrafieza. Muchas veces me han hecho la misma pregunta. Se trata 
de una mala traducciòn del griego. Hemos elevado una peticibn a la Conferencia 
Episcopal Espafiola para que cambien esa mala traducciòn de los misales. En Italia ya lo 
han hecho. La palabra griega usada por San Juan es ozonia, que significa lienzo. Es 
verdad que las vendas son lienzos, pero no todos los lienzos son vendas. La sabana es 
un lienzo, pero no es una venda. Si los otros evangelistas emplean la palabra sindon, que 
es sAbana, el lienzo de San Juan hay que traducirlo por sabana y no por vendas. 

Es verdad que a los cadaveres se le fajaba con vendas, como a Lazaro. Pero con 
Cristo no lo hicieron por falta de tiempo. Cristo muriò a las tres de la tarde. Tuvieron 
que traer la sAbana, las herramientas, los ungientos, descolgarlo de la cruz, dejarlo en 
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la tumba, etc. Y todo esto acabado antes de que se ponga el sol, pues empezaba la fiesta, 
y no se podia trabajar. No hicieron las ceremonias acostumbradas, y se limitaron a 
cubrirlo con la sàbana. 

Por eso después de la fiesta fueron las mujeres a terminar las ceremonias de la 
sepultura. Quisiera advertirle que en algunas Biblias espafiolas se traduce bien, y se 
habla de lienzos y no de vendas. 


103. LAS RELIQUIAS 


Hola Padre: Tengo dos preguntas. La primera es ;qué tenemos que responder 
cuando algùn evangélico critica las reliquias como el Santo Sudario? Ellos dicen 
que es un trapo cualquiera, que ellos sélo siguen a Jess. 

La segunda, Padre, es jqué debemos de hacer cuando critican la Navidad y la 
Semana Santa? La Navidad dicen que viene de una celebraciòn pagana y que por 
eso es mala. 

Esas criticas se deben a prejuicios contra la Iglesia. Todos conservamos con carifio 
objetos que pertenecieron a seres queridos, y todos celebramos las fechas de 
acontecimientos especiales: nacimientos, bodas, etc. 


104. RELIQUIAS FALSAS 


Sé que usted defiende la autenticidad de la Sabana Santa. Pero no sé déonde 
ensefian una pluma del arcangel San Miguel. Ante tantas reliquias falsas me 
cuesta trabajo creer en la Sabana Santa. Le agradeceria me ayude a superar esta 
duda. 

Tienes raz6n en que hay muchas reliquias falsas. Entre otras, sin duda, esa pluma; 
pues los angeles son espfritus y no tienen plumas. Hay que estudiar cada reliquia para 
ver las garantfas que tiene de autenticidad, y la Sabana Santa ofrece totales garantias. 

AI leer tu consulta me he acordado de la respuesta que le di a uno que me preguntò 
lo mismo. Pero en lugar de hacerlo como tù, para informarse mejor, lo hizo 
socarronamente para reirse de la credulidad de los catélicos. Yo le contesté: «No 
generalices. Hay reliquias falsas, pero no todas son falsas. También hay hijos de padre 
desconocido, y eso no significa que tù seas hijo de padre desconocido». 

Ante esta brutal contestaciòn, se quedò blanco, y no atacò màs. Por supuesto que 
esta contestaciòn no va contigo. 
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105. EL SUDARIO DE OVIEDO 


Querido P. Loring: he estado en Oviedo y he visto el Santo Sudario. Dicen que 
estuvo sobre la cara de Cristo, pero yo no me aclaro. Alli no veo ninguna cara. En 
cambio, en el Santo Rostro de Jaén, que dicen fue el pafio de la Verònica, alli si se 
ve una cara. Como sé que usted lo ha estudiado, ;podria explicarmelo un poco? 

Efectivamente, yo pertenezco al equipo que iniciò las investigaciones cientificas 
sobre el Sudario de Oviedo. El resultado ha sido que se puede afirmar con fundamento 
que el Sudario de Oviedo es el pafiolòn que estaba en la tumba de Cristo junto a la 
Sabana Santa, y que cubriò la cara de Cristo en el traslado de la cruz al sepulcro. Era 
costumbre funeraria judfa que cuando la cara del difunto estaba desagradable a la vista 
se cubria con un velo. Y la cara de Cristo estaba espantosa. Toda cubierta de sangre por 
la corona de espinas. 

Al llegar al sepulcro le retiran el sudario, lo ponen aparte y cubren al Sefior con la 
sabana. Por eso en el sudario de Oviedo no hay imagen de cara, pues la imagen se grabò 
en el momento de la resurrecciòn, y en ese momento el Sudario de Oviedo no estaba 
sobre la cara. 

En cambio, las manchas de sangre de la cara de la Sabana Santa y las del Sudario de 
Oviedo coinciden perfectamente, pues los dos lienzos cubrieron la misma cara. El 
Sudario de Oviedo llegò ahî desde Toledo con otras reliquias que llevaron los cristianos 
que hufan de los moros cuando la invasiòn musulmana. 

A Toledo, por el norte de Africa, de Palestina trafda por los cristianos que hufan de 
la persecuciòn de Cosroe II en el afio 614. Por eso el Sudario de Oviedo tiene polen de 
Palestina y del norte de Africa, en cambio no tiene polen de Constantinopla ni de 
Francia como la Sabana Santa, pues las trayectorias fueron distintas. 


106. LA VERONICA 


Yo soy muy devota de la Veronica, pues me parece que fue una mujer muy 
valiente al acercarse a enjugar el rostro de Jesus en medio de aquella chusma que 
le Ilevaba al Calvario. Pero me han dicho que lo de la Veronica es mentira. Usted 
qué opina? 

Lo de la Verdgnica no està en el Evangelio. Ha llegado a nosotros por tradiciòn. Se 
dice que en el camino del Calvario una mujer se quitò el pafiuelo de la cabeza y 
doblandolo en tres enjugò el rostro sudoroso y sangrante de Jesùs. Jesùs la premiò 
dejando su rostro estampado en las tres partes. Una de ellas se conserva en Roma, y las 
otras dos en Espafia: el Santo Rostro de Jaén y la Santa Faz de Alicante. Yo conozco los 
dos de Espafia, y son muy venerados y milagrosos. La Iglesia acepta su culto, pero no se 
ha definido sobre su autenticidad, pues no se ha hecho un estudio cientifico suficiente. 

Otra cosa muy distinta es el Santo Sudario de Oviedo, que no tiene nada que ver con 
la Ver6nica. Es el pafiolòn que cubriò el rostro de Cristo en el traslado de la cruz al 
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sepulcro. Éste sf ha sido estudiado cientfficamente, y se puede afirmar que es el sudario 
del que habla San Juan que estaba en la tumba de Cristo junto a la Sabana Santa y que, 
segln él, «habfa estado sobre la cabeza de Cristo». 

Puedes seguir teniendo devociòn a la Verònica, pues aunque no esté en el Evangelio 
es muy probable que existiò realmente. 
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CAPÎTULO X 


EXPLICACIONES DE TEXTOS BIBLICOS 


107. «HAY MAS ALEGRIA EN EL CIELO POR UNO QUE SE CONVIERTE...» 


Siempre que oigo en la Misa que Jesucristo dijo: «Hay màs alegria en el Cielo por 
un pecador que se convierte que por noventa y nueve justos que no necesitan 
convertirse», me dan ganas de ser pecadora y después convertirme para darle al 
Senior mas alegria. Pero comprendo que eso no puede ser asi. Qué explicaciòn 
me puede dar? 

Has pensado sensatamente. Dios no quiere que seamos pecadores. 

Dios quiere que seamos justos, es decir perfectos, que es el sentido que tiene la 
palabra «justo» en el Evangelio. Lo que quiere decir el texto que me citas de Jesucristo 
es que la conversiòn del pecador le da al Sefior una alegria distinta, nueva. 

Como la alegria que recibe la madre cuando llega su hijo que se fue lejos a trabajar. 
Esa alegria no se la da el hijo que se quedò en casa. Pero la madre hubiera preferido que 
el hijo no se hubiera ido de su casa. Por lo tanto Dios prefiere que no seas pecadora, 
aunque no le des la alegrîa de tu conversiòn. 


108. «ES MAS FACIL QUE UN CAMELLO ENTRE POR EL 0JO DE UNA AGUJA...» 


Yo no soy pobre. Tampoco soy millonario. Tengo dinero y hago algunas limosnas, 
aunque quizàs menos de las que deberia hacer. Pero cuando oigo aquello de... «Es 
mas facil que un camello entre por el 0ojo de una aguja que un rico en el reino de 
los Cielos», me pongo a temblar. Es que por tener dinero ya no me puedo salvar? 
Comprendo tu preocupaciòn. Pero no te desesperes. La frase de Cristo es 
hiperbdlica. Usa un dicho palestino para significar una cosa muy dificil. El camello no es 
el animal. Asî se llamaba una maroma, una cuerda muy gorda que empleaban los 
pescadores. Lo que Cristo quiere decir es que con frecuencia los ricos se apegan tanto a 
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su dinero que lo valoran màs que su salvaciòn. Por eso el dinero les pone dificil su 
salvaci6n eterna. Pero el dinero no es malo, si se emplea bien. 

Con dinero se pueden hacer muchas cosas buenas que sin él no se podrian hacer. El 
Marqués de Comillas va camino de los altares, y era millonario. Y por ser millonario dio 
enormes limosnas, e hizo obras buenas que sin dinero no habrifa podido hacerlas. Pero 
ser rico y desprendido del dinero es muy dificil. Por eso Cristo aplica a los ricos el dicho 
popular. 

Por lo tanto, usa bien de tu dinero, haz muchas limosnas y obras buenas, y no sélo 
puedes salvarte, sino ser santo como el Marqués de Comillas. 


109. «DEJAD QUE LOS MUERTOS ENTIERREN A SUS MUERTOS...» 


Como interpretar el texto: "Deja que los muertos entierren a sus muertos"? La 
pregunta me la hicieron en un grupo parroquial hace algunos dias. 

Segun los jesuitas comentaristas del Nuevo Testamento en la BAC, Cristo en esta 
frase habla metaforicamente. Llama «muertos» a los que sélo se preocupan de las cosas 
de este mundo, y se desentienden de las ensefianzas de Jesùs. 


110. «NO LLAMÉIS A NADIE PADRE...» 


Los protestantes nos acusan por llamar «Padres» a los sacerdotes, pues Cristo 
dijo: «No llaméis a nadie padre». 

Esto lo dijo censurando la vanidad con la que los fariseos se hacfîan tratar. Pero es 
evidente que no pretendia prohibir a los hijos a que llamen padre a quien les trajo al 
mundo. 

Jesucristo dice en el Evangelio: «No llaméis a nadie Padre»!. Pero esto se lo dice a 
sus discipulos, pues entre ellos todos eran hermanos. Por el contexto se refiere a que los 
fariseos buscaban honores. Pero esto no se opone a que llamemos “padre” a quien nos 
trajo al mundo y al que nos transmite la fe; ni que lamemos “maestro” al profesor y al 
jefe del taller. 

El pueblo es légico que llame Padre a los sacerdotes por respeto a la persona que 
les transmite la doctrina y la gracia de Dios. El mismo San Pablo que sabîa muy bien 
como habiîa que interpretar las palabras de Cristo, se hacia llamar Padre: «No os escribo 
esto para avergonzaros, sino para amonestaros como a hijos mfos muy queridos. 
Porque aunque tuvierais diez mil pedagogos en Cristo no por eso tenéis muchos padres, 


! Evangelio de SAN MATEO, 23:9. 
2 AGUSTÎN PANERO, Redentorista: NO a los Testigos de Jehovd. Ed. Perpetuo Socorro. Madrid. Acertado 
folleto que refuta brevemente los errores de los Testigos de Jehovà 
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ya que el que os ha engendrado en Cristo por medio del Evangelio he sido yo»!. Él 
mismo llamò «hijo» a Timoteo en las dos cartas que le escribe2. Y lo mismo a Tito3. Por 
lo tanto es légico que ellos le llamaran a él «Padre». San Juan llama «sus hijos» a los 
que andan en la verdad. 

Jesùs también usò la palabra «padre» en la parabola del «Hijo prédigo»?. 

Por otra parte, en el mismo sitio donde dice Jesùs que no se llame a nadie «padre», 
también dice que no se llame a nadie «maestro» ni «consejero» y nadie toma esto al pie 
de la letra®. 


111. PADRE Y MAESTRO 


Hola Padre: y sepa que con mucho orgullo me dirijo a usted como "padre", pues 
precisamente de eso trata mi correo. Me complace muchisimo haber dado con la 
enorme riqueza del conocimiento que el Espiritu Santo ha depositado en usted 
para que asi sea trasmitida hacia nosotros. He sido catolica desde nifia; pero, tras 
mudarme a vivir a Canada en el afio de 2002, fuimos atraidos por una comunidad 
hispana de Testigos de Jehova en este pais y con ellos estuvimos "estudiando la 
Biblia" por un periodo de casi dos afios. Tras esto nos dimos cuenta que aquello 
era un error y que sblo una Iglesia habia sido creada por Cristo y que como 
verdaderos cristianos en ella debiamos estar. Gracias a su magnifico libro Para 
salvarte hemos encontrado una ayuda invaluable en esta lucha. Hoy, marzo 
2/2010, nos ha surgido una profunda inquietud al escuchar el Evangelio del dia, y 
he aqui el motivo de mi correo. 

Muchos protestantes en sus doctrinas abrazan la interpretaciòn de Mateo 
23:9 como que Jesùs nos prohibe llamar a nadie “padre” en este mundo, y por 
consiguiente nosotros rompemos sus enseftanzas al llamar a nuestros sacerdotes 
“padres”. 

También dice el Evangelio: «En cuanto a ustedes no se hagan Ilamar maestros 
por la gente porque uno sélo es el maestro». 

Muy bien por esa vuelta a la ùnica religi6n verdadera de Cristo. 

Ese pasaje, como otros de la Biblia, no hay que entenderlo al pie de la letra, sino 
saber el mensaje que trasmite. Lo que quiere decir Cristo es que seamos humildes, y 
nadie se considere superior a otro. Pero es evidente que no prohfbe llamar “padre”, 
pues todos lo hacemos con nuestro padre biolégico: y también los protestantes a pesar 
de lo que dicen de los sacerdotes. 

Y lo mismo con la palabra “maestro”, que la usamos continuamente, (también los 


1 SAN PABLO, Primera Carta a los Corintios, 4:14s. 
2 SAN PABLO, Segunda Carta a Timoteo, 1:2, 2:1. 

? SAN PABLO, Carta a Tito, 1:4. 

4 SAN JUAN, Primera Carta, 2:12 y 3:7. 

5 Evangelio de SAN LUCAS, 15:11-32. 

6 Evangelio de SAN MATEO, 23:8-10. 
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protestantes) sin problema. 


112. «EL QUE NO ODIA A SUS PADRES NO ES DIGNO DE MI...» 


Hay una frase en el Evangelio que siempre que la leo me revuelve. Es la que dijo 
Jesucristo: «El que no odia a sus padres no es digno de Mi». Como se explica esto? 

«En algunas malas traducciones del Evangelio hay una frase que no se entiende. 
Ponen en boca de Jesucristo: "El que no odia a sus padres no es digno de Mi". Esto, tal 
como suena, es un disparate. Hay que tener en cuenta que la palabra "odiar" en hebreo 
no tiene el mismo sentido que en castellano. En hebreo significa "tener en menos". Por 
lo tanto el sentido de la frase es: "El que antepone sus padres a MÎ, no es digno de Mî". 
Esto ya se entiende». 


113. «... DE OTRO MODO SE CONVERTIRIAN Y RECIBIRIAN EL PERDON». 


No entiendo por qué dijo Cristo que a toda la gente le hablaba en paràbolas para 
que no se enteraran, no fuera que se convirtieran. ;No venfa É1 a traer un mensaje 
de salvaciòn? Lo logico es que deseara que sus oyentes se enteraran de lo que les 
predicaba. 

Ésa es una traduccién discutible. La mayorfa de los traductores traducen “porque 
no se enteran” = no entienden mi doctrina. Esa misma cita està en Mateo (13:13) de 
forma indicativa. Pone «oti» (en griego) = «quia» (en latîn) = «porque» (en castellano) = 
«porque no se enteran por la dureza de su coraz6n». Es una alusiòn a Isafas. 

En este sentido cita San Pablo a Isaias (Hechos, 28:25s): «No se enteran por la 
dureza de su corazòn». Se referia a los fariseos mal intencionados. 

Los que traducen con sentido de finalidad lo explican por el «secreto mesianico» es 
decir, que Cristo todavia no queria darse a conocer como Mesias, porque todavia no 
habfa llegado su hora; por eso después de hacer milagros les decia que no lo 
propagasen. 


114. «AL QUE TIENE SE LE DARÀ MAS...» 


Querido P. Loring: No entiendo eso que dice Jesùs de que “al que tiene se le darà 
mas y al que no tiene se le quitarà”. (Mt 25:19) 

Es un resumen de la parabola de los talentos. Se refiere que al que responde bien a 
los dones recibidos, se le aumentaran, pero el que no responde comete pecado de 
omisiòn. Dos ejemplos extremos son San Pablo y Judas. San Pablo correspondiò, y con 
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San Pedro son los dos Apéstoles màs importantes. Judas fue elegido para Apòstol y fue 
traidor. Y traicionò libremente, no «porque estaba escrito». Estaba escrito porque Dios 
sabia de antemano que él iba a traicionar a Jesùs. 

Jesucristo superstar es la exaltacibn de Judas, como ahora quieren los judios. Otro 
pecado de omisiòn es el del rico Epul6n. Se fue al infierno, no por maltratar a Lazaro, 
sino por no darle limosna. Por no ayudar al pròjimo con el dinero que Dios puso en sus 
manos. Pecado de omisiòn. 
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CAPÎTULO XI 


IGLESIA 


115. FUNDACION DE LA IGLESIA 


Cristo vino a predicar una doctrina, no a fundar una sociedad. ;Doònde consta que 
fundò la Iglesia? 

Evidentemente, que Cristo vino a traernos una doctrina, pero para que su doctrina 
fuera predicada hasta el final de los tiempos, É1 fundé una sociedad. Ésta es la Iglesia 
Catélica que fundò en San Pedro (16:18). 

Es decir, segun la mente de Cristo, su Iglesia debe ser una: Jesucristo no fundò màs 
Iglesia, que la que fundé sobre San Pedro: «Tù eres Pedro y sobre esta piedra (San 
Pedro) edificaré mi Iglesia»!. Jesucristo habla en singular, es decir, de una sola Iglesia. 
«En el mundo semita el nombre es la persona misma. (...) Cambiar el nombre era indicio 
de imponerle otra personalidad»?. 

En la lengua aramea, que Jesùs hablaba, Pedro y piedra se dicen con la misma 
palabra: kefa. Jesùs hace un juego de palabras para expresar que Pedro es la piedra 
fundamental de su ùnica Iglesia. Como dice San Jerònimo, Mateo escribiò en arameo, y 
en arameo kefà significa roca. 

Se trata, naturalmente, de una piedra grande, de una roca; pues sobre una 
piedrecita no se puede edificar nada. La autenticidad de estas palabras ha sido negada 
de diversas maneras por criticos protestantes. Pero recientemente el célebre teòlogo 
protestante Oscar Cullmann, la ha confirmado de la manera màs convincente?. «Nadie 
acepta hoy la teoria de la interpolaciòn posterior, por su caràcter semitico y porque 
aparece en todos los cédices». 

Cristo cambiò a Pedro su nombre de Simén por el de Pedro, piedra, roca (kefa) 
porque lo iba a hacer fundamento de su Iglesia. 


! Evangelio de SAN MATEO, 16:18. 
2 JUAN CEDRÉS: ORACCION, XXI, 2. Ed. Antillas. Barranquilla. 1998. 
3 M. OSCAR CULLMANN: San Pedro, discipulo, apòstol, mdartir. Ed. Delachaux et Nestlé. Pgs. 154ss. 
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Cuando en la Biblia Dios cambia el nombre de alguien es porque esta mutaciòn es 
efectiva de lo que el nombre significa!. 

Jesucristo quiere ser el ùnico Pastor del ùnico rebafio que es su Iglesia?. Este 
rebafio se lo entregé a San Pedro antes de partir de este mundo?. Y ya nos advirtié Él 
que todo reino desunido no subsistirà, se arruinarà4; es decir, que si la Iglesia debe 
permanecer hasta el final de los siglos, debe permanecer una. 


116. HISTORIA DE LA IGLESIA 


Saludos, Padre. Quiero pedirle que me recomiende un libro sobre la Historia del 
Cristianismo desde los tiempos de los Apòstoles hasta los tiempos modernos, un 
libro del que se pueda tener confianza de que se apega a la verdad. Esto sucede 
porque me recomendaron un libro que se titula Historia del Cristianismo del 
autor Paul Johnson, y al leerlo hay cosas que me parecen que no se estàn 
apegando a la realidad històrica de la Iglesia, y quisiera tener un libro confiable 
que me sirva de parametro para comparar y evaluar la veracidad de lo escrito en 
el libro de Paul Johnson. Quizas me estoy equivocando, pero me da la impresiòn 
por lo poco que he comenzado a leer del libro, que el autor tiene una tendencia a 
criticar a la Iglesia. Gracias de antemano por su ayuda, y que Dios le bendiga. 

La mejor historia de la Iglesia que conozco es del Padre jesuita Garcia Villoslada, 
publicado por la BAC de Madrid. También es maravillosa la Historia de los Papas de 
Ludovico Pastor. 


117. LEGITIMIDAD DE LA IGLESIA 


Los protestantes dicen que la Iglesia en el siglo XVI se corrompiò y por lo tanto 
dejò de ser la Iglesia de Cristo. 

Es cierto que, a lo largo de la Historia, la Iglesia ha tenido altibajos. Pero la legalidad 
de la Iglesia Catòlica no depende de las virtudes de los catélicos. Por muchos catdlicos 
pecadores que haya, sigue siendo verdad que Cristo fundé su Iglesia en San Pedro. 
Ademîs, en todos los tiempos ha habido grandes santos. 

Para conocer la bondad de un arbol, no atiendes a la fruta podrida caîda en el suelo, 
sino a la fruta pujante que cuelga de sus ramas. El exponente de lo que es la Iglesia son 
los santos, que han vivido el catolicismo en su plenitud. 


1 JUSTO COLLANTES, S.I.: La Iglesia de la Palabra, 1°, 3*, XII, 2, a. Ed. BAC. Madrid. 1972. 
2 Evangelio de SAN JUAN, 10:16. 

3 Evangelio de SAN JUAN, 21:15ss. 

4 Evangelio de SAN MATEO, 12:25. 
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118. IGLESIA ROMANA 


Hola Padre: Un amigo me hizo la siguiente pregunta. Porque se dice que la 
Iglesia Catolica es Romana? No supe como responder a eso. {Me podria ayudar? 
Porque desde San Pedro hasta hoy la sede principal està en Roma. 


119. IGLESIA CATOLICA = IGLESIA ROMANA 


P. Loring: Saqueme de dudas si estoy equivocada. Actualmente la Iglesia Catélica 
es Apostòlica (pero no Romana). (Estoy en lo cierto si o n0? 

Decir Iglesia Catélica o Iglesia Romana es lo mismo. Los catélicos decimos Iglesia 
Catélica. Los protestantes dicen Iglesia Romana, porque el Papa reside en Roma. 


120. UNIDAD DE LA IGLESIA 


Los catélicos hablan de la unidad de su Iglesia, pero esto no es asi. La Misa de los 
catélicos griegos es muy distinta de la misa de los catélicos romanos. 


La Iglesia Catdlica tiene unidad en lo sustancial y diversidad en lo accidental. Tiene 
unidad de doctrina y diversidad de ritos. Todos los catélicos del mundo obedecen al 
Papa de Roma, y aceptan su Magisterio. En cambio entre los protestantes cada uno 
piensa lo que quiere, y no se ponen de acuerdo ni en la divinidad de Jesucristo. 


121. SANTIDAD DE LA IGLESIA 


Los catélicos dicen que su Iglesia es santa, pero basta abrir los ojos para ver la 
cantidad de catélicos pecadores. 

La Iglesia Catélica es santa, no porque todos los catélicos sean santos, lo cual es 
imposible dada la miseria humana, sino porque su doctrina lleva a la santidad. 
Precisamente los pecadores lo son por no cumplir la doctrina de la Iglesia. No negamos 
que fuera de la Iglesia haya también virtud. Pero al no estar en la Iglesia fundada por 
Cristo, estàn equivocados; y su buena fe no convierte su error en verdad. La Iglesia 
Catélica presenta una numerosîsima serie de santos, de virtudes heroicas, que son un 
ejemplo para la humanidad. 
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122. DEFECTOS DE LA IGLESIA 


Soy catolica y no dudo de mi fe. Pero en el trabajo me atacan con montones de 
pegas a las que no sé responder. Sobre todo me quedo molesta cuando me 
cuentan cosas malas de sacerdotes o de la historia de la Iglesia. Qué actitud debo 
tomar? 

No tienes que alterarte aunque oigas cosas a las que no sabes responder. Es 
imposible que estés preparada para todas las pegas que te pongan contra la religion 
catòlica. Basta que sepas que todas estas pegas tienen soluciòn, aunque tù no la 
sepas. Con brevedad te voy a decir un par de cosas. 

La Iglesia Catélica es la ùnica verdadera porque es la ùnica fundada por Cristo-Dios 
en San Pedro. En la Iglesia Catélica, todo lo que es de Dios es perfecto; pero como està 
formada por hombres, que somos limitados y pecadores, también hay defectos. Pero 
esto no quita nada a su autenticidad. Nuestra misién es ser buenos cristianos y pedir 
por los que no lo son. 


123. DESOBEDECER A LA IGLESIA 


El Catecismo de la Iglesia Catolica dice que: El ser humano debe obedecer siempre 
el juicio cierto de su conciencia. (1800 Catecismo). Es posible que pueda tomar 
un catdlico una decisiòn acertada, a pesar de no estar en concordancia con algin 
punto de la doctrina de la Iglesia Catòlica? Gracias. 

No debemos desobedecer al Magisterio Oficial de la Iglesia, a quien Dios ilumina 
màs que a nosotros para llevar a la Iglesia por donde debe ir. 


124. LUTERO 


Querido Padre Jorge Loring. Tengo una duda y espero que usted me la aclare. 

Sdélo quiero saber cual fue el principal motivo por el cual Martin Lutero se apartò 
de la Iglesia Catòdlica. 
La Iglesia en tiempos de Lutero tenfa defectos, como los tiene la de hoy, y los tendrà la 
de mafiana. La Iglesia, en lo que tiene de divino, es perfecta; pero en lo humano, de 
hombres limitados, puede tener defectos. Eso no impide que sea la verdadera Iglesia 
que Cristo fundò en San Pedro. En tiempos de Lutero habfa problema con la venta de las 
indulgencias. Pero Lutero hizo mal en irse de la Iglesia dando un portazo. Los santos 
reformadores han reformado la Iglesia desde dentro. 
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125. LUTERO TENÎA RAZÒN 


P. Loring: Por lo que yo sé de historia, la Iglesia en tiempos de Lutero estaba muy 
corrompida, luego Lutero tenia razòn al querer reformarla. 

La Iglesia, en lo que tiene de divina es perfecta, pues es obra de Dios, pero en lo que 
tiene de humana es imperfecta, pues los hombres somos limitados, nos equivocamos y 
también somos pecadores. 

Lutero podia tener razòn al sefialar algunos defectos de la Iglesia de su tiempo, 
pero se equivocò en el modo de querer reformarla, rompiendo con ella. Un buen hijo 
que ve defectos en su madre procura corregirla con amor, pero no se va de casa dando 
un portazo. 

En la Iglesia han existido muchos reformadores que la han reformado desde dentro 
con amor y con sus virtudes: San Ignacio, Santa Teresa, etc., pero Lutero se equivocò de 
camino, y llevado de su megalomanfa cometiò errores muy serios: 

Pero sobre todo, rompiendo con la Iglesia Catélica se aparta de la legitima sucesiòn 
de San Pedro que tiene el Papa de Roma. 


126. RIQUEZAS DEL VATICANO 


Vengo de Roma y me he quedado admirado de las maravillas que hay en el Museo 
Vaticano. No he podido evitar que se me venga a la mente lo que tantas veces he 
oido: las riquezas del Vaticano. No sé si es correcto lo que voy a decir, pero es lo 
que se me ocurre: Si se vendiera todo esto se podrian remediar muchas 
necesidades. ;Estoy en lo cierto? 

Querido amigo: Sus pensamientos no son excepcionales. Lo mismo he oido decir 
muchisimas veces. Pero el Papa no puede vender el Museo Vaticano, lo mismo que el 
Presidente del Gobierno de Espafia no puede vender el Museo del Prado para remediar 
las necesidades del momento. Esos museos son patrimonio de la humanidad, que estàn 
depositados aqui o allî, pero que no se pueden dispersar en bien de una generaci6n. Por 
otra parte, el Vaticano contribuye muchisimo a remediar las necesidades de la 
humanidad. 

Segun Zenit, en Internet, en 1999 el Vaticano dio treinta millones de délares en 
ayudas humanitarias, es decir, màs de tres mil millones de pesetas. 

Nadie, con justicia, puede acusar a la Iglesia de que no ayuda a los necesitados. 
Aparte de lo que hacen privadamente los catélicos y las 6rdenes religiosas. La cantidad 
de hospitales, asilos, orfanatos, leproserias, etc... que la Iglesia ha fundado a lo largo de 
la historia. Seguramente se podria decir que en toda la historia no ha habido una 
institucibn màs bienhechora de la humanidad que la Iglesia Catdlica. 
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127. SACERDOTES RICOS 


Desearia que me aclare muchas cosas que no me parece que son muy justas, y que 
la Iglesia maneja, como por ejemplo, como puede ser justo que si Jesùs fue un 
hombre tan humilde y sencillo, y nos dejé la ensenanza de servir a los demàs y no 
creernos superiores a nadie, los sacerdotes no practiquen esta ensenianza y vivan 
como reyes en Roma? 

Estaàs influenciada por prejuicios anticatélicos. No sabes que hay miles y miles de 
misiòn, y muchisimos han muerto asesinados por ir a ayudar al pròjimo? (Eso no la 
valoras? Y eso que los de Roma viven como reyes es falso. Una cosa es el protocolo de 
los actos oficiales y otra cosa su vida privada. Los Papas actuales han sido muy austeros 
en su vida privada. 


128. LA TUMBA DE SAN PEDRO 


He estado en Roma y he visto la tumba de San Pedro. Pero no me he quedado 
convencido. ;Es cierto que ésa es la tumba de San Pedro? 

Es totalmente cierto que debajo del altar papal de la basilica vaticana està la tumba 
de San Pedro. Pero lo que suelen ver los turistas està encima. El lugar exacto està 
reservado a los arquedlogos. 

La actual basilica se construy6 sobre la que edificò Constantino, y éste la levantò 
sobre la tumba de San Pedro que estaba en el cementerio del monte Vaticano (nombre 
etrusco a una de las colinas de Roma), que estaba junto al circo de Neròn y Caligula 
donde fue martirizado San Pedro. 

Cuando Constantino levantò su basilica todavfa vivian contemporaneos de San 
Pedro que sabian muy bien dénde estaba enterrado. El descubrimiento de la tumba de 
San Pedro fue en tiempos de Pio XII por los jesuitas Kirshbaum y Ferrùa, y los 
arquedlogos Ghetti y Josi. La tumba estaba abierta y vacia. Los huesos se descubrieron 
en tiempos de Pablo VI por la arqueéloga Margarita Guarducci. Estaban en un nicho 
contiguo a la tumba en cuyo muro habia un grafito que decia: «Pedro està aqui». 


129. LISTA DE LOS PAPAS 


Querido P. Loring: Estoy leyendo la 53?. ediciòn de su libro Para salvarte, y he 
visto que en la lista de los Papas pone Vd. que Juan Pablo II hace el 268. Sin 
embargo tengo una lista de Papas, que me trajeron de Roma, que le da el n° 265. 
«Como es esto? 
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Tiene usted toda la razòn. Yo también me quedé sorprendido cuando llegò a mis 
manos una lista como la que usted tiene. Naturalmente, me puse a estudiar la razòn. 
Una vez encontrada me quedé tranquilo, pues es perfectamente explicable. 

Algunos Papas murieron después de haber sido elegidos, y antes de haber sido 
coronados. En unas listas estàn porque fueron elegidos. En otras no estàn porque no 
llegaron a tomar posesin. La lista que yo pongo la he tomado del historiador jesuita P. 
Ricardo Garcia Villoslada en su Historia de la Iglesia Catòlica publicada por la BAC de 
Madrid. 


130. LA PAPISA JUANA 


He visto una pelicula sobre la Papisa Juana: una mujer se disfraza de hombre y 
Ilega a Papa. Lleva una vida desordenada y queda embarazada. Y un dia, en una 
procesiOn, da a luz. ;Puede ser esto verdad? 

En este caso, como en otros muchos, las pelfculas cambian la historia para el morbo 
de la gente. La verdad es ésta: Juan VIII, debido a sus modales afeminados, era llamado 
por el pueblo como la «Papisa Juana». Lo demàas es leyenda y mentiras 
cinematograficas. Y que un hombre con modales afeminados llegue a Papa no tiene 
nada de particular pues puede ser muy santo y muy listo, que es lo que se requiere para 
ser Papa. Si Juan VIII era asî, por eso lo elegirian Papa. 

Lo lamentable es que muchas pelîfculas cambian las historias verdaderas sin 
ningùn escrupulo. 


131. INFALIBILIDAD DEL PAPA 


El Papa es un hombre como nosotros. Eso de que no puede equivocarse porque es 
infalible es dificil de creer. 

Que el Papa es infalible es Dogma de Fe. El Papa no es infalible en todo lo que dice, 
sélo cuando habla ex cathedra. 

El Papa es el Sumo Pontifice de Roma, sucesor de San Pedro!, a quien todos estamos 
obligados a obedecer?, «no sélo en las materias que pertenecen a la fe y a _ las 
costumbres, sino también en las de régimen y disciplina de la Iglesia». 

La Iglesia afirma que el Papa es el sucesor de San Pedro3. El mismo Pablo VI dijo 
ante millares de personas en Bombay: «;Quién es este peregrino? El siervo y mensajero 


1 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, no. 694. Ed. Herder. Barcelona. 
2 Concilio Vaticano II: Lumen Gentium: Constituciòbn Dogmatica sobre la Iglesia, no. 22. 
3 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, no. 466,694 y 1825. Ed. Herder. Barcelona. 
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de Jesucristo, puesto por la Divina Providencia a la cabeza de su Iglesia como sucesor de 
San Pedro, principe de los Apòstoles»!. 

Es Maestro Infalible, porque cuando habla como Jefe de la Iglesia Universal? 
ejerciendo el supremo grado de su autoridad y define como obligatorias verdades de 
fe y moral, no se puede equivocar3. 

«Infalibilidad es la preservaciòn del error, fruto de la asistencia divina. (...) Su 
fundamento es la asistencia de Dios. En Dios se encuentra toda la verdad. Y Dios no 
miente*. É1 ha querido dar a su Iglesia este don de permanecer en la verdad»S. 

Si el Papa pudiera equivocarse al ensefiar lo que es obligatorio creer o hacer para 
salvarse, nos desorientaria en el camino de la salvaciòn; y Dios, que nos manda 
obedecer al Papa, seria el culpable de nuestra condenaciòn. 

Esto es absurdo. Luego se comprende que el Papa tiene que ser infalible cuando 
sefiala el camino de la salvaciòn. Esta asistencia espiritual la prometiò Jesucristo 
cuando dijo: «Yo estaré con vosotros hasta el final de los tiempos»?. «Las puertas 
infierno no prevaleceràn contra ella»7. «Si alguna vez la Iglesia dogmaticamente 
ensefiara alguna herejfa, (...) entonces dejaria de ser la Iglesia de Jesùs y las puertas del 
infierno habrian prevalecido contra ella. Entonces no hay forma en que la Iglesia ensefie 
dogmas erròneos. Si lo hace, las puertas del infierno habran prevalecido contra ella»8. 

Dice el Concilio Vaticano I: «Definimos ser dogma divinamente revelado que el 
Romano Pontifice cuando habla 'ex cathedra' esto es, cuando cumpliendo su cargo de 
Pastor y Maestro de todos los cristianos, define con su suprema autoridad apostolica, 
que una doctrina sobre la fe y costumbres debe ser sostenida por la Iglesia Universal... 
goza de aquella infalibilidad que el Redentor Divino quiso que estuviera en su Iglesia»?. 
La categoria «ex cathedra» se manifiesta con las palabras: «proclamamos y definimos 
que...». 

La infalibilidad del Papa ha sido definida como dogma de fe en 1870. Desde 
entonces ha habido doce Papas (Pio IX, Leòn XIII, Pio X, Benedicto XV, Pio XI, Pîo 
XII, Juan XXIII, Pablo VI, Juan Pablo I, Juan Pablo II, Benedicto XVI y Francisco). 
En todo este tiempo sélo ha sido definido como dogma la Asunci6n, en 1950 por Pio 
XII. Y esta verdad estaba en la fe de la Iglesia desde el siglo VII. 

Para comprender este dogma conviene tener presente: 

1) Sujeto de la infalibilidad es todo Papa legîtimo, en su calidad de sucesor de 
Pedro, y no otras personas u organismos a quienes el Papa confiere parte de su 
autoridad magisterial. Ejemplo: Congregaciones Pontificias. 

2) Objeto de la infalibilidad son las verdades de fe y costumbres, reveladas o en 
întima conexiòn con la revelaciòn divina. 


1 JUAN FÉLIX BELLIDO: La Iglesia en la que creo, V, 2. Ed. EDICEP: Valencia. 1995. 

2 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, no. 891. 

3 Nuevo Cédigo de Derecho Candnico, no. 749, 1. 

4 NUmeros, 23:19. 

5 JESÙS GARCÎA MARTÎNEZ: Hablemos de la Fe, I, 11. Ed. Rialp. Madrid. 1992. 

6 Evangelio de SAN MATEO, 28:20. 

7 Evangelio de SAN MATEO, 16:18. 

8 JAMES AKIN: EI papado, un don de Dios. En INTERNET: Apologética. Catélica: www.aciprensa.com 
9 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, no. 1839. DS: 3073. Cédigo de Derecho Candnico, n0.749. 
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3) Condiciòn dela infalibilidad es que el Papa hable ex cdtedra. 

a) Que hable como pastor y maestro de todos los fieles haciendo uso de su 
suprema autoridad. 

b) Que tenga intenciòn de definir alguna doctrina de fe o costumbres para que 
sea crefda por todos los fieles. Las enciclicas pontificias no son definiciones 
ex cdtedra. 

4) Razòn de la infalibilidad es la asistencia sobrenatural del Espîritu Santo que 
preserva al supremo maestro de la Iglesia de todo error. 

5) Consecuencia de la infalibilidad es que la definiciòn ex cAtedra de los Papas sean 
por si mismas irreformables, sin la intervenci6n ulterior de ninguna autoridad!. 


Para salvarse es necesario creer y aceptar toda la doctrina de Jesucristo. La 
auténtica doctrina de Jesucristo, no otra: «Id por todo el mundo —dijo Jesùs a sus 
Apòstoles— y predicad el Evangelio a toda criatura, ensefiandoles a guardar todo lo que 
os he mandado. El que creyere y se bautizare, se salvarà; el que no creyere, se 
condenarà»?. Esto supone garantia de que los que transmiten las ensefianzas de 
Jesucristo no se van a equivocar?. 

Si la Iglesia no fuera infalible, Dios obligaria a los hombres a aceptar el error bajo 
pena de condenacién eterna”. Esto es absurdo. Si É1 nos obliga a creer lo que la Iglesia 
nos ensefia es porque se compromete a que siempre ensefiara la verdad: «Yo estaré con 
vosotros hasta el fin de los siglos»?. 

Ahora bien, jqué garantias podemos tener nosotros a la distancia de veinte siglos y 
a través de tantas teorias y opiniones humanas, de que la doctrina que nos ensefia hoy 
La Iglesia es la auténtica doctrina de Jesucristo? 

«iCOmo se conservarà este tesoro sin guardianes autorizados? ;Còmo guardar 
incontaminada esta norma de vida, destinada a todos los pueblos y a todos los tiempos? 
(..) Su destino a la humanidad entera hacen indispensable la fundacibn de un 
magisterio y jerarquia en la Iglesia»®. 

Jesucristo, fundador de la Iglesia, si quiso hacer efectivamente una Iglesia que 
llevase su mensaje a todos los tiempos y a todos los hombres, no tuvo màs remedio que 
dotarla de un control adecuado, que impidiera absolutamente el que su doctrina fuera 
deformada a través de los siglos. Este control es una especial asistencia del Espiritu 
Santo con la que impide absolutamente el error en su Iglesia, en lo que se refiere a la 
determinaciòn de la auténtica doctrina revelada. 

Le dice Jesucristo a Pedro: «Yo he rogado por ti, para que tu fe no desfallezca. Y 
tù, confirma a tus hermanos»”. 


È INTERNET, Church-forum: Doctrina cristiana, Dogmas. www.churchforum.org.mx 
2 Evangelio de SAN MATEO, 28:20. Evangelio de SAN MARCOS, 16:15S. 

3 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, no. 2035. 

4 A. MARTÎNEZ TORNERO, S.I.: «Por qué soy catélico?, IL Ed. Fe Catélica. Madrid. 

5 Evangelio de SAN MATEO, 28:20. 

5 PINARD DE LA BOULLAYE, S.I.: Jesus, viviente en la Iglesia, III 6. Ed. FAX. Madrid. 
7 Evangelio de SAN LUCAS, 22:32. 
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El Papa es infalible cuando determina o declara ex cathedra la auténtica doctrina 
revelada. Pero fuera de esto —por ejemplo, si predice el tiempo— el Papa se puede 
equivocar como otro hombre cualquiera. 

Es decir, que el Papa, en su vida ordinaria, aunque sea un hombre prudentisimo y 
de toda confianza, no es infalible. La infalibilidad estA reservada a ciertas ensefianzas 
hechas con una solemnidad especial, de modo definitivo, que teolégicamente se llama 
ex cathedra, en la que expresa su voluntad de obligar a toda la Iglesia a creer la verdad 
por él definida. 

«Esto no significa que el Papa pueda sacarse los dogmas del bolsillo; sélo puede 
definir aquello que se encuentra en la Sagrada Escritura o en la Tradiciòn»!. 

Con todo, al Papa hay que obedecerle siempre; aun en las cosas que no es infalible?: 
lo mismo que los hijos tienen que obedecer a sus padres, aunque no sean infalibles. 

El Magisterio de la Iglesia hay que aceptarlo incluso en lo no infalible, con 
religiosa sumisiòn; màs que por los argumentos en que se apoya, por la autoridad que 
Cristo dio a su Iglesia para sefialar el camino que nos Ileva al Reino de los Cielos. 

«Esta religiosa sumisiòn de la voluntad y del entendimiento se debe al magisterio 
auténtico del Romano Pontifice, de tal manera que se reconozca con reverencia su 
Magisterio Supremo, aunque no hable ex cathedra; y con sinceridad se adhiera al 
parecer expresado por él segùn el deseo que haya manifestado él mismo, como puede 
descubrirse, ya sea por la indole del documento, ya sea por la insistencia con que se 
repite una misma doctrina, ya sea también por las férmulas empleadas»?3. 

«Un teélogo podria discrepar y seguir investigando; pero no desacreditar 
puùblicamente a la Iglesia, sino manteniendo un silencio obsequioso»*. 


132. EL NOMBRE DEL PAPA 


Querido P. Loring: Mi nifia me ha hecho una pregunta que me hecho pensar: (Por 
qué al Papa se le llama Papa? 

Te voy a dar dos respuestas: una popular y otra culta. 

La popular: se le llama Papa porque es el papà de todos los catdlicos. 

La culta: Porque firma P.P. que es «Pontifex Pontificorum» que significa «Sumo 
Pontifice». 


1 JOSÉ ANTONIO SAYÉS: Razones para creer, XII, 4. Ed. Paulinas. Madrid. 1992. 
2 Concilio Vaticano II: Lumen Gentium: Constituciòbn Dogmatica sobre la Iglesia, no. 25. 
3 Concilio Vaticano II: Lumen Gentium: Constituciòbn Dogmatica sobre la Iglesia, no. 25. 
4 JOSÉ ANTONIO SAYÉS: Razones para creer, XII, 4. Ed. Paulinas. Madrid. 1992. 


104 


133. SABÎAS QUE LA PALABRA PAPA... 


Sabias que la palabra “Papa” proviene de una orden de Urbano II en 1098, donde 
dijo que servirfa para designar a todos los pontifices, ya que reùne las iniciales de 
Pedro, Apòstol, Pontifice y Augusto. 


134. ;SOLO DIOS ES PADRE? 


Antes que nada reciba un saludo en Cristo, Nuestro Sefior. Hace algunos dias 
ronda una pregunta en mi cabeza. (Por qué los catolicos llamamos Santo Padre al 
Papa? Pues sélo Uno es el Padre: el de los Cielos. Disculpeme usted por la 
pregunta, pues aùn y cuando yo obedezco y sigo todas las ensefianzas de la 
Iglesia, ésta pregunta me tiene un poco inquieto. Espero no me lo tome a mal ni 
quiero parecer de ningùn modo protestante. Gracias de antemano por su 
respuesta. 

Se puede ser padre de muchas maneras. Dios, de una. El Papa, de otra. El sacerdote, 
de otra. Y tu padre carnal, de otra. Pues supongo que tù lo respetaràs como padre. 


135. EL PAPADO 


Padre: En qué momento termina el pontificado o cuando lo reemplazan? (Es 
cierto que Pedro muriò en Jerusalén y no en Roma? Eso dicen los protestantes. 
Gracias, Padre, por su atencibon. Que Dios siempre le derrame 
abundantes bendiciones. 

El papado es vitalicio, a no ser por alguna causa excepcional. 

Que San Pedro muriò en Jerusalén es falso. Sabemos por la historia cierta que fue 
martirizado por Nerén en el circo de Caligula, que fue enterrado en la necrépolis del 
monte Vaticano y que sus huesos estan hoy en una cripta bajo el altar del Baldaquino de 
Bernini. 


136. ALEJANDRO VI 


Como dice la Iglesia Catòlica que el Papà es infalible si Alejandro VI fue un gran 
pecador? 

Infalibilidad no es lo mismo que impecabilidad. El Papa puede pecar, como 
cualquier hombre. Y si peca se tiene que confesar como cualquier catéòlico. El Papa 
puede ser pecador, pero nunca puede ser hereje. Pero lo normal es que los Papas sean 
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ejemplares en su vida. El caso tan cacareado de Alejandro VI se ha empleado para 
atacar a la Iglesia. 

Pero segun la Enciclopedia Espasa-Calpe, sobre Alejandro VI se ha formado una 
leyenda negra falsa. Es verdad que tuvo una juventud disoluta. Pero los hijos que tuvo 
fueron antes de ser elegido Papa. Aunque siendo Papa se dejò llevar del nepotismo. La 
lista de los Papas cuenta con setenta y siete Papas santos, y treinta y uno martires. 


137. EL CASO GALILEO 


Si el Papa es infalible, ;c6mo pudo equivocarse en el caso Galileo? 

Que el Papa es infalible es dogma de fe. Pero no es infalible en todo lo que dice, sino 
sélo cuando habla de un modo especial que se llama ex cathedra. La condenaciòn de 
Galileo no fue de esta manera. Fue obra de una Congregaciòn Romana. Pero, ademàs, a 
Galileo no le condenaron por su hipòtesis cientifica, pues lo mismo dijo Copérnico cien 
afios antes y la Iglesia no le condenò. A Galileo lo condenaron porque se empefiaba en 
interpretar la Biblia a su favor, y la Iglesia no se lo querfa permitir. 

Por otra parte Galileo, aunque acertò, no probaba lo que decia. Por eso astrònomos 
contemporaneos suyos, como Tycho-Brahe, no pensaban como él, y segufan siendo 
geocentristas como Tolomeo.. 

Para atacar la infalibilidad de la Iglesia se suele aducir la condenaciòn de Galileo. En 
primer lugar, conviene tener en cuenta que todos somos hijos de nuestro tiempo: En la 
Edad Media se moria la gente por enfermedades de las que hoy no se muere nadie. El 
Derecho Romano admitfa la esclavitud, y hoy se rechaza en el mundo entero. 

La humanidad progresa en sus conocimientos técnicos y antropològicos. Es ridiculo 
pretender que la Iglesia de la Edad Media pensara como hoy en temas que no son 
dogmaticos: el geocentrismo era el modo de pensar de aquel tiempo. Con todo, 
conviene advertir que la condenaciòn de Galileo fue obra de una Congregaciòn Romana, 
no del Papa en definiciòn ex cathedra, que es la ùnica infalible. Aparte de esto, la Iglesia, 
en aquel momento, juzgò a Galileo como los mejores astrònomos de su tiempo. Todos 
los que estudian los argumentos de Galileo (1564-1642) afirman que él no probaba su 
hipòtesis!. Por eso no convenciò a Tycho-Brahe (1546-1601), contemporaneo suyo, que 
siguiò siendo geocentrista como Tolomeo?, astronomo de Alejandria3, que, el siglo II 
después de Cristo, hizo a la Tierra el centro del universo4*. 

«Galileo no pasò de probar la suma probabilidad del sistema de Copérnico sin 
conseguir demostrarlo con certeza»5. «Sus argumentos carecfan de fuerza probativa, no 


1 José MARÎA RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia, 28 XII, 3, d. Ed. BAC. 1999 

2 MANUEL CARREIRA, S.I.: Metafisica de la materia. Apéndice, II Univers. de Comillas. Madrid 
3 MARIANO ARTIGAS: Galileo en Roma, I, 9. Ed. Encuentro. Madrid. 2003 

4 RICARDO MORENO: Historia breve del universo, 1,3. Ed. Rialp. Madrid. 1998. 

5 ANTONIO ROMANA, S.I.: Revista Arbor, 62 (1966) 25. 
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ya ante la ciencia astronòmica de aquel tiempo, sino ante la de hoy, mejor informada 
que entonces»!. «El mismo Galileo reconocia la debilidad de su argumentaciòn»?. 

El P. Antonio Romafia, S.I., Director del Observatorio de Astrofisica del Ebro, dice: 
«Galileo no pasò de probar la probabilidad del sistema de Copérnico, sin conseguir 
demostrarlo con certeza»3. Y el P. Antonio Dùe, S.I.,, Director del Observatorio de 
Cartuja: «Los argumentos de Galileo carecîian de fuerza probativa»*. 

Galileo tuvo la intuiciòn de interpretar los textos bfblicos no literalmente como los 
teélogos de su tiempo, sino como hoy los interpretamos, sin saber él nada de los 
géneros literarios. En resumen, que como dice Walter Brand Muller: «Se dio la extrafia 
paradoja de que los teélogos de entonces no supieron interpretar la Biblia, y Galileo, sin 
conocer los géneros literarios de la Biblia, como los teélogos de hoy, acertò al afirmar 
que el heliocentrismo era compatible con la Biblia; aunque no lo probò cientificamente. 
Por eso su contemporaneo el astrònomo Tycho-Brahe siguiò siendo geocentrista. 
Galileo se equivocò en el campo de la Ciencia y los eclesiasticos en el campo de la 
Teologia»?. 

Como cientifico no demostrò su hipòtesis, por eso no convenciò a los astrònomos 
de su tiempo. En cambio tuvo la intuiciòn de interpretar la Biblia mejor que los teélogos 
de su tiempo que no conocfan los géneros literarios y él se les adelantò diciendo que la 
Biblia no habîa que entenderla siempre al pie de la letra?. 

Los teélogos de aquel tiempo entendfan la parada del Sol por Josué como si el Sol 
diera vueltas alrededor de la Tierra. Y Galileo decfa: «la Biblia no se equivoca, pero los 
que la interpretan, si pueden equivocarse; pues la Biblia habla de las cosas tal como se 
ven desde aquî»”. 

En la Carta a la gran duquesa Cristina le dice que «la Biblia no hay que entenderla 
en sentido literal. La Escritura ensefia como se va al cielo, no como va el cielo»8. 

Cien afios después se aportaron màs y mejores pruebas, y en 1741 el Papa 
Benedicto XIV autorizò la publicaciòn de las obras de Galileo en favor de la teoria 
heliocéntrica, que entonces estaban prohibidas?. 

Con todo hay que advertir que Galileo no fue condenado por su teoria heliocéntrica, 
pues lo mismo dijo Copérnico cien afios antes y la Iglesia no se metiò con él!9, Es màs, su 
obra fundamental, Las érbitas de los mundos celestes, publicada en 1543, està dedicada 
al Papa Pablo III. Pero Copérnico presentaba sus ideas sélo como una hipòtesis!!. 

«Galileo no fue condenado por lo que decia, sino como lo decia»!2. Si Galileo se 
hubiera limitado a exponer sus ideas de modo hipotético, no absoluto, como le pedîa 


1 ANTONIO DUE, S.l.: Revista Pensamiento, 19 (1963) 452. 

2 JOSÉ MARÎA RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia,23X1I,3,c. Ed.BAC.Madrid.1999 
* Revista ARBOR 62 (1966) 25 

* Revista PENSAMIENTO, 19 (1963) 452 

5 WALTER BRAND MULLER: Galileo y la Iglesia, Epilogo. Ed. Rialp. Madrid. 1987 

6 MARIANO ARTIGAS: Galileo en Roma, III 5. Editorial Encuentro Madrid 2003. 

7 IGNACIO SEGARRA: Buzdn de respuestas, 18, I, 3, 128. Ed. ESIN. Barcelona. 2001. 

8 CARLOS JAVIER ALONSO: EI caso Galileo. Internet, www.arvo.net 

9 RICARDO MORENO: Historia breve del universo, I, 7. Ed. Rialp. Madrid. 1998. 

10 JOSÉ M? RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia, 2*, XII, 3, c. Ed. BAC. Madrid.1999. 
11 VITTORIO MESSORI: Leyendas negras de la Iglesia, IV, 28. Ed. Planeta. Barcelona. 1996. 

12 VITTORIO MESSORI: Leyendas negras de la Iglesia, IV, 29. Ed. Planeta. Barcelona. 1996. 
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Belarmino, no hubiera tenido problemas!. Galileo fue condenado por su insistencia en 
interpretar la Sagrada Escritura a su favor. Por eso le decia el santo cardenal Roberto 
Belarmino: «La Biblia no pretende ensefiarnos como se mueve el cielo, sino como se va 
al cielo»3. 

«Ante la insuficiencia de sus argumentaciones astronémicas, Galileo utilizaba 
también textos de la Sagrada Escritura, interpretàndolos a su manera, para 
fundamentar su posici6n»*4. Galileo «queria demostrar que no habîa contradicciòn entre 
las Sagradas Escrituras y sus descubrimientos»5. «Interpretaba a su manera la Sagrada 
Escritura»9. 

La Iglesia le dijo que se limitara a presentar sus ideas como una hipòtesis 
cientifica”, y no quiso hacer caso8. En mayo de 1615 escribe a su amigo Monsefior Piero 
Dini: “Se me ordena que no me meta en las Escrituras”, pero no estaba dispuesto a ello?. 

En el juicio dijo Galileo: “El sefior Cardenal Belarmino me informò que la opiniòn de 
Copérnico se podîa sostener de modo hipotético, como el mismo Copérnico la habia 
sostenido”10, 

Sin embargo a Galileo le hicieron abjurar de su hipétesis heliocentrista, pues la 
mentalidad de sus contemporaneos la consideraba herética. 

El error de Galileo fue entrar en un campo que no era el suyo. Olvidaba que el tema 
de la interpretaciòon de las Sagradas Escrituras era un tema reservado a los 
especialistas!!. Segùn el embajador de Toscana, Pedro Guicciardini, Galileo «se mostrò 
irascible, Aspero, altanero y terco. Con las intemperancias de su lenguaje y de su 
caràcter se atrajo la enemistad de hombres eminentes, y se acarreò amarguras y 
sinsabores»!2, 

Aunque la condena de la Iglesia a Galileo fue disciplinar y no dogmatica!3, hoy se 
piensa que fue inoportuna. El Cardenal Paupard, Presidente del Consejo Pontificio de 
Cultura, dijo en una entrevista que le hizo Jesùs Colina, Director de Zenit, la agencia de 
noticias catélica: «Galileo sufrié mucho; pero la verdad històrica es que fue condenado 
sélo a formalem carcerem —una especie de reclusibn domiciliaria—, varios jueces se 
negaron a suscribir la sentencia, y el Papa de entonces no la firmò. Galileo pudo seguir 
trabajando en su ciencia y muriò el 8 de enero de 1642 en su casa de Arcetri, cerca de 
Florencia. Viviani, que le acompafié durante su enfermedad, testimonia que muriò con 


1 MARIANO ARTIGAS: Ciencia, Razén y Fe, I, 13. Ed. EUNSA. Pamplona. 2004. 

È JOSÉ M? RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia, 2*, XII, 3, c. Ed. BAC.Madrid.1999 
3 VITTORIO MESSORI: Algunos motivos para creer, XIV. Ed. Planeta+Testimonio. Barcelona. 

4 MARIANO G. MORELLI: Valor de la vida y cultura de la muerte. Universidad Catélica de Santa Fe. 
5 VALADIER. Revista Mundo Cientifico, (1985) 1098s. 

6 JOSÉ MARIA RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia, 2%, XII, 5, e. Ed. BAC. Madrid. 

7 VITTORIO MESSORI: Leyendas negras de la Iglesia, IV, 28. Ed. Planeta. Barcelona 

8 WALTER BRAND MULLER: Galileo y la Iglesia, II, 6. Ed. Rialp. Madrid. 1987 

9 MARIANO ARTIGAS: Galileo en Roma, HI 10. Editorial Encuentro Madrid 2003. 

10 MARIANO ARTIGAS: Galileo en Roma VI 15. Editorial Encuentro Madrid 2003. 

11 Revista Investigaciòn y Ciencia 229 (1985) 1098s 

12 JOSÉ M? RIAZA, S.I.: La Iglesia en la Historia de la Ciencia, 2*, XII, 5, q. Ed. BAC.Madrid.1999 
13 WALTER BRAND MULLER: Galileo y la Iglesia, III, 5. Ed. Rialp. Madrid.1987 
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firmeza filosdfica y cristiana, a los setenta y siete afios de edad. Galileo, el cientifico, 
viviò y muriò como un buen creyente»!. 


138. LOS ANTIPAPAS 


He oido hablar de los antipapas y no sé a qué se refieren. (Me lo quiere explicar? 

Los antipapas han sido personas, que sin tener derecho a ello, han pretendido ser 
reconocidos como Papas. 

A lo largo de la Historia, la Iglesia ha pasado por momentos dificiles porque algunos 
han pretendido ilegîitimamente, ser Papas. Las razones han sido varias. Unas veces 
algunos reyes han elegido, ilegitimamente, Papas sumisos. Otras veces, sectores de la 
Iglesia no estaban de acuerdo con el Papa legitimo y elegfan el suyo, etc., pero con el 
tiempo, esos sectores separados se unieron al Papa legîtimo. 


139. DOGMAS DE FE 


Yo no tolero que la Iglesia me imponga sus verdades. Yo soy libre para pensar lo 
que quiera. 

No sefior. No eres libre para pensar lo que quieras. Tienes que pensar la verdad. Si 
no, estàs equivocado. No eres libre para opinar sobre la formula del agua. Tienes que 
decir que es H20. Si dices que es NH; estàs equivocado, pues ésa es la formula del 
amoniaco. 

No eres libre para opinar sobre el valor de 7. Tienes obligaciòn de decir que es 
3,1416. Si dices que es 8,2434 estàs equivocado. En todas las materias hay verdades 
indiscutibles. También en religiòn. 

Cuando la Iglesia te impone una verdad de fe, te ayuda a conocer la verdad, pues los 
dogmas son las verdades reveladas por Dios, y frente a una afirmaciòn de Dios, sobran 
todas las opiniones de los hombres. 


140. NUEVOS DOGMAS 


«Como os atrevéis los catolicos a decir que la Iglesia Catélica siempre ha tenido la 
misma doctrina, si ultimamente ha definido los dogmas de la Inmaculada y 
Asuncion de Maria, que no estan en la Biblia? 


1 PAUL PAUPARD: Informativo del Vaticano en INTERNET: ZENIT, ZE971107-5 
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La Iglesia siempre ha mantenido que la Revelaciòn terminò con la muerte del 
ultimo Apòstol. Pero esta Revelaciòn se puede desarrollar. Es un progreso en la 
doctrina revelada sin cambiarla. Es iluminar y precisar la doctrina, manteniendo su 
integridad. La Iglesia no inventa nuevas doctrinas, sino que al definirlas declara lo que 
estaba contenido en la Revelaciòn. 

También hoy descubrimos nuevas estrellas que estaban ahî pero no lo sabfamos. 


141. TEOLOGÎA DE LA LIBERACION 


A mi me cae bien la Teologia de la Liberaciòn. No comprendo por qué la Iglesia la 
ha condenado. 

La Teologia de la Liberaciòn tiene cosas buenas y malas. Es buena la opciòn por los 
pobres. Pero esto lo viene practicando la Iglesia desde el principio del cristianismo 
atendiendo a los marginados. Lo malo es hacer esto en clave marxista, pues el marxismo 
es esencialmente ateo. Por eso ha sido condenada por la Iglesia. Para luchar por la 
justicia social no hay que ser marxista; basta ser cristiano. 

Hace afios, la apariciòn de la Teologia de la Liberaciòn fue muy bien recibida en 
algunos sectores por lo que tiene de cristiano «la opciòn por los pobres». Pero algunos 
han entendido este ideal cristiano en clave marxista. «El Evangelio de Jesucristo es un 
mensaje de libertad.(...) La liberaciòn de Cristo es, ante todo, liberacibn de la esclavitud 
del pecado. (...) 

»Es importante no confundir “liberaci6n salvifica” con “liberaciòn humana”. 

Por ello son inaceptables determinadas “teologias de la liberaciòn” basadas en 
filosofias de corte marxista, las cuales reducen la liberaciòn cristiana a mera liberaciòn 
de estructuras sociales injustas»!. 

Leonardo Boff, uno de los promotores de la teologia de la liberaciòn, exhorta a la 
«utilizacion del marxismo». Por eso, otros sectores de la Iglesia Catòlica han 
presentado sus reparos a los teélogos de la liberaciòn. La Sagrada Congregaciòn de la Fe 
public6 en 1984 una Instruccién sobre la Teologia de la Liberaci6n, titulada Libertatis 
nuntius, en la que dice que ciertas formas de ésta, recurren a conceptos marxistas que 
implican riesgos de desviaciòn ruinosos para la fe y para la vida cristiana3. 

Dice el Cardenal Ratzinger en su obra La sal de la Tierra que la Teologia de la 
Liberaciòn no ganò a los que iba dirigida, pero les apartò de la Iglesia Catélica. Eso 
explica la masiva emigraciòn a las sectas «que les ofrecen un refugio religioso»4. 
Recientemente Frei Betto, que durante afios ha sido uno de los personajes simbolo de la 


! DOMÈNEC MELÉ: Cristianos en la sociedad, 1,7,b. Ed. Rialp. Madrid. 1999. 

2 JOSÉ LUIS IDÎGORAS, S.I.: Balance de la Teologia de la Liberacibn. Revista Teolégica Limense, 
23(1989)331-351. 

3 Sagrada Congregaciòn de la Doctrina de la Fe: Libertatis nuntius, Introducciòn. 

4 JOSÉ RATZINGER: La sal de la Tierra, II 2. Ed. Palabra. Madrid.1997. 


110 


Teologia de la Liberaciòn, ha dicho en el periédico italiano Avvenire que «la Teologia de 
la Liberaciòn se ha congelado»!. 

Por otra parte, el marxismo ha fracasado totalmente en su doctrina social. Después 
de setenta afios de comunismo, el pueblo ruso no ha salido de la miseria. Alli sélo vivian 
bien los afines al gobierno. 

El nivel de vida del pueblo de los paîses sometidos al marxismo en el este europeo 
ha sido muy inferior al nivel de vida del pueblo de los paîses del occidente europeo. Este 
fracaso del marxismo ha sido un golpe mortal para la Teologia de la Liberaciòn. 

El entonces cardenal Ratzinger dijo en un encuentro de los Presidentes de las 
Comisiones Episcopales de América Latina para la Doctrina de la Fe, celebrado en 
Guadalajara (México), que la caîda del marxismo en el este europeo fue «el ocaso de los 
dioses» para la Teologia de la Liberaciòn, al aparecer a los ojos del mundo el horror de 
los paîses que habfan estado dominados por el marxismo. 


142. ESENCIA DE LA RELIGION CATOLICA 


iCual es la verdadera esencia de la religion catélica? 
Te voy a exponer, esquematicamente, los pasos de la fe catdlica: 


a) Elcosmos exige la existencia de un Dios Creador, pues la materia no es eterna. 

b) Lahistoria me habla de la existencia de un hombre que se llamò Jesucristo. 

c) El estudio critico de los Evangelios me dice que Jesucristo afirmé que ÉI era 
Dios, y lo demostrò haciendo milagros en nombre propio. 

d) También me dicen los Evangelios que Jesucristo fundò su Iglesia en San Pedro 
Apòstol. 

e) Hoy en el mundo el nico legitimo sucesor de San Pedro es el Papa de Roma, 
Pontffice de la Iglesia Catòlica. 


143. LOS PROFESORES DE RELIGION 


El tema de los profesores de religion es hoy polémico en los medios de 
comunicaciòn. Unos dicen que es la Iglesia quien debe elegirlos. Otros dicen que 
si el Estado es el que los paga, él es el que debe contratarlos. Usted qué opina? 

La Constituciòn Espafiola esta clara: es la Iglesia quien debe sefialar las personas 
aptas para la ensefianza de la religion catélica. Lo cual es l6gico. jC6mo va a ensefiar 
ortografia de la lengua castellana un ruso que no entiende el abecedario espafiol? 


1 ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET: ZE980522-1 
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Como va a ensefiar higiene una persona sucia, desalifiada y borracha? ;C6mo va a 
ensefiar matematicas quien opine que 2x2=22? 

En un pueblo de Granada me dijeron que el profesor de religion del instituto era 
Testigo de Jehova: lo que hacia era ridiculizar el catolicismo. Supongamos que un 
profesor de religion dice en clase: «Me pagan para que os diga que Dios se hizo hombre 
en las entrafias de una virgen no por obra de varòn sino milagrosamente. Esto es 
mentira, pero como me pagan para que os lo diga, os lo tengo que decir». No es l6gico 
que sea la Iglesia la que escoja las personas idòneas para ensefiar su materia? 


144. EL OPUS DEI 


Estimado Padre Jorge, le saludo desde mi pais, Chile. Un agrado dirigirme a usted, 
pero antes le comento que un amigo de Espafia me enviò su libro Para Salvarte. 
Lo estoy leyendo. Es extraordinario. Es muy claro y preciso en sus comentarios. 
iOjala lo pudieran tener todos nuestros hermanos catdlicos! 

Ok, mi pregunta: he leido lo suficiente acerca del "Opus Dei". Sé que Don 
Escriva de Balaguer lo fundò, etc.; pero no me queda claro eso de que sea una 
organizaciòn secreta e influyente de la Iglesia catélica. Se dice que a ella 
pertenece gente de mucho poder econémico, y también la integran bastantes 
sacerdotes. Me pregunto, por qué tanto poder? Es mi opiniòn personal, como un 
catòlico mas. Puedo estar equivocado. No sé. Bueno, ésa es mi pregunta, padre. 
Me quedaré màs tranquilo al leer su esperado comentario al respecto. Gracias. 

Gracias por valorar mi libro Para salvarte. Va por la 60 ediciòbn muy mejorada. 

El Opus ha sido muy combatido porque es muy fiel a la Iglesia. Yo acepto que no 
guste a todos. Pero decir que es una secta, como se ha dicho por Radio Nacional de 
Espafia es una calumnia. Que el Papa los mire con simpatia por su fidelidad al 
Magisterio es normal, y no debe molestar a los catélicos; pero si a los enemigos de la 
Iglesia. Su fundador està en los altares, lo cual para un catélico es motivo de respeto. 


145. PERTENECER AL OPUS DEI 


Doy clases en un colegio de la Obra, y quisiera saber la diferencia entre ser 
catélico y pertenecer al Opus Dei. 

El Opus Dei es una instituciòn de la Iglesia, muy fiel al magisterio de Roma, y que 
lleva muchas obras apostòlicas. Su fundador està en los altares. Pero no a todos los 
catòlicos les gusta. Se puede ser muy buen catélico y no pertenecer al Opus Dei. 
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146. RELIGION VERDADERA 


Hoy se oye decir con frecuencia que todas las religiones son buenas, que lo 
importante es ser honrado, que lo mismo da practicar una religion que otra, pues 
todas son iguales. Quisiera saber por qué la religion catòlica es la nica 
verdadera. 

Que lo importante es ser honrado, es verdad. Que todas las religiones sean buenas 
no es verdad. Las distintas religiones dicen cosas contradictorias, por lo tanto no 
pueden tener razòn todas al mismo tiempo. Si yo digo que Cervantes naciò en Espafia y 
tù dices que naciò en Inglaterra no podemos tener razòn los dos. Si los catélicos 
creemos que Cristo està vivo en la eucaristia y los protestantes lo niegan, no podemos 
todos tener razén. Si los catélicos creemos que Cristo es Dios y los Testigos de Jehovà lo 
niegan no podemos tener todos razòn. 

El catolicismo, fue fundado por Jesucristo en San Pedro. Las Iglesias protestantes, 
todas ellas han sido fundadas por hombres, que se multiplicaron a partir de Lutero que 
se separò del catolicismo. Se fueron dividiendo y hoy son màs de cuatrocientas. Cada 
una reùne pequefios grupos. Ninguna se puede comparar con la catélica que tiene màs 
de mil millones de fieles. También adora al verdadero Dios el judaîsmo. Pero no 
admiten a Cristo-Dios. También los musulmanes adoran al Dios verdadero, pero 
Mahoma, su fundador, les dio una doctrina inaceptable. Después estan las religiones 
que no adoran al Dios verdadero, como el budismo, el hinduismo, etc. 


147. CUERPO MÎSTICO 


Padre: Soy un catélico que deseo saber màs sobre la Iglesia catòlica. Tengo 
amigos de otras religiones y a veces me hacen preguntas, y no sé las respuestas. 
iQuiénes forman el Cuerpo Mistico? También lo forman los hnos. de otras 
religiones o creencias? Mi amigo es metodista. Yo creo que si, pero como a veces 
escucho hablar mucho sobre que la Iglesia catélica es la original y las demàs son 
Iglesias separadas, ;ellos son considerados parte del Cuerpo Mistico de Cristo? No 
son bautizados pero he visto en ellos actitudes a veces màs cristianas que las 
mias, que soy catdlico. 

Tienes razòn al decir que hay protestantes que son buenas personas, y a veces nos 
dan ejemplo a los catélicos. Pero aunque estén de buena fe, estàn equivocados pues su 
Iglesia la fundé un hombre: Lutero, Smith, o quien sea. La ùnica Iglesia que fundéò Cristo 
lo hizo en San Pedro; y hoy, en el mundo, el unico legîtimo sucesor de San Pedro es el 
Papa de Roma. Pero El Cuerpo Mistico de Cristo lo forman los que estan en la Iglesia 
fundada por Cristo. 

El que nos ayudemos unos a otros para ir a Jesùs està en diversos pasajes de la 
Biblia: unos judios le piden a Felipe que les lleve a Jesùs; Maria intercede ante Jesùs en 
las bodas de Cana, etc. 
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148. REZAR CON LOS NO CATOLICOS 


Estimado Padre Loring: Me gustaria saber su opinion de un fragmento que 
encontré, con relacion a la invitacion del Papa a rezar por la unidad catélica 
ortodoxa. 

«La Iglesia enseiaba —y el conjunto de los fieles asi lo creia— que la religion 
catélica era la Unica religion verdadera. En efecto, fue fundada por el propio Dios, 
en tanto que las otras religiones son obra de los hombres. En consecuencia, el 
cristiano debe evitar toda relaciòn con las religiones falsas y, por otra parte, 
hacer todo cuanto pueda para convertir a sus adeptos a la religion de Cristo. 
iContinùa siendo siempre verdadero esto? Por supuesto. La verdad no puede 
cambiar, pues de otra manera nunca habria sido la verdad. Ningùn hecho nuevo, 
ningin descubrimiento teologico o cientifico —en la medida en que puedan 
existir descubrimientos teolégicos— harà que la religion catélica deje de ser el 
unico camino de salvaciòn. Pero ocurre que el propio Papa asiste a ceremonias 
religiosas, de esas falsas religiones, ora y predica en los templos de sectas 
heréticas. La television difunde por el mundo entero las imagenes de esos 
contactos que causan estupor. Los fieles ya no comprenden». 


El ecumenismo es complicado. No podemos renunciar a la «verdad» pero hemos de 
desear la uniòn y este camino no es fàcil, por eso hay que pedir a Dios encontrarlo. 


149. LAS SECTAS 


Estimado Padre Loring: Reciba un atento saludo y mis deseos que el Sefior lo 
bendiga. El motivo de mi consulta es porque estoy haciendo un curso de 
Apologética y me indicaron que no se debe atender a los hermanos separados 
porque ellos no predican el mismo Dios. Pero luego un hermano de un grupo de 
oraciòn me dice que si se los debe atender porque en la cita biblica de Lc.9:49 
dice: «No se lo impidan, pues el que no està contra ustedes està con ustedes». (Es 
que acaso esta cita biblica justifica la existencia de las sectas, Padre Loring? Por 
su respuesta le quedo agradecida. 

Las dos opiniones tienen algo de razòn. El contacto con las sectas tiene el peligro de 
contaminarse. Y el atender y ayudar a los equivocados es una obra de caridad, pero 
siempre con mucho cuidado de no renunciar a la verdad para facilitar la aproximaciòn. 
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150. ADVENTISTAS 


Cerca de mi casa hay una iglesia de adventistas. En qué se diferencian de los 
catolicos? ;Cual es su doctrina? 

Los adventistas fueron fundados por William Miller en 1870. Creen en la Santisima 
Trinidad, en contra de los Testigos de Jehova, que la niegan. Pero no creen en la 
Eucaristia, por eso no tienen misa. Tampoco tienen confesiòn. Sî creen en la 
inmortalidad del alma, y rechazan el divorcio, la homosexualidad y la fornicaciòn. 
Tienen prohibido el alcohol, el tabaco y las drogas. Para ellos el Papa es el Anticristo. 


151. ANGLICANOS 


Yo soy catélica pero de las que ha dejado de lado su participaciòn en la Iglesia 
(asistencia a Misas, participaciòn en grupos de crecimiento, etc.) Mi esposo se ha 
acercado a los anglicanos desde que participò de un retiro. Nos ha traido 
problemas y discusiones. Por otro lado, mi ejemplo no fue de lo mejor y no pude 
traspasar ni mi amor por Dios, ni mi fe, ni un trabajo de apostolado. Esto ha sido 
desilusiòn personal, asi es que estoy buscando en qué ponerme a trabajar. Por lo 
pronto he comenzado a ir a Misa regularmente. 

Tienes razòn en que lo primero que tienes que hacer es dar buen ejemplo. Y a tu 
marido decirle que no hay duda de que entre los anglicanos hay gente buena, pero su 
Iglesia fue fundada por Enrique VIII, que se separò de la Iglesia Catélica para romper su 
matrimonio y poder casarse con Ana Bolena. En cambio la Iglesia catélica fue fundada 
por Cristo en San Pedro. Y el unico legitimo sucesor de San Pedro en el mundo es el 
Papa de Roma. Conocemos la lista de todos los Papas desde San Pedro. Lo cual no 
quiere decir que todos los catélicos sean santos. Y los malos catélicos que mueran sin 
arrepentirse se iran al infierno. 

Pero la verdadera Iglesia fundada por Cristo es la catdlica. 


152. BUDISMO 


He sido catélica, pero he vivido siete afios en el budismo. Estoy muy arrepentida 
de lo que he hecho. Pero me aterra lo que me van a decir si pido volver a la 
Iglesia. 

Lo primero que quiero decirte es que des gracias a Dios que ha puesto en tu 
corazén el deseo de volver a ÉI. Lo segundo, que busques un sacerdote que te perdone 
el mal paso que diste. Naturalmente que no aprobarà lo que hiciste. Pero te acogerà con 
carifio, pues la misiòn del sacerdote es ayudar a todo el que acude a él. 
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En tercer lugar, creo que debes fortalecer tu fe catélica, pues si hubieras tenido una 
buena formaciòn religiosa, nunca hubieras dejado la religion catélica por el budismo. 


153. CATÒLICO A MEDIAS 


Hola. Practico el Budismo Zen, y la meditaciòn Zen, sin embargo creo en Jesùs, 
aunque no creo mucho en los sacramentos ni en la resurrecciòn; pero creo en 
Dios, puedo ser catolico? (Antes era catolico). 

No se puede ser catdlico a medias. Hay que aceptar a Jesucristo en su totalidad. El 
budismo es incompatible con el catolicismo. 

Los sacramentos los ha instituido Jesucristo, y su resurrecciòn es un hecho 
històrico al que Cristo aludiò para probar su divinidad. 


154. JUDAÎSMO 


Quisiera saber qué pasa con la religion judia. Se supone que el Catolicismo es la 
religiòn verdadera porque procede del Judaismo, pero (por qué los judios no son 
catélicos o viceversa. ;Qué hay en la religion Judia que no la hace la religion 
verdadera? Es que quiero explicarle a un protestante que la religion catélica es la 
verdadera y fundada por Dios. 

La Iglesia catdlica es la ùnica fundada por Cristo-Dios. La religion judfa es anterior a 
Jesucristo, que era judfo, pero algunos judios no aceptan la divinidad de Cristo, y siguen 
con el Antiguo Testamento. Pero hay muchas conversiones de judîos al catolicismo. 


155. ORIGEN DE LOS TESTIGOS DE JEHOVA 


Hola Padre: (Como esta? Mire, yo quiero que, por favor, me dé un consejo. Hace 
unos afios que mi hermano de padre y madre se juntò con los Testigos de Jehova. 
Y ahora por medio del Internet no me deja en paz. Habla mal de La Santa Madre 
Iglesia Catoòlica y de sus ensefianzas, que para mi son lindisimas. A mi él no me 
perturba, ni me confunde; pero yo quiero, y toda mi familia, que él vuelva a la Luz 
que es Jesucristo Nuestro Sefior. Pero yo ya no sé como hablarle. Me ha tratado de 
ignorante, y mucho màs. (Qué puedo hacer? ;0 ya no se puede hacer nada? Por 
favor contésteme. Su admiradora por su lindo libro y por su amor a Dios y al 
pròjimo. 

Lamento mucho que tu hermano se haya dejado engafiar de los Testigos de Jehovà. 
Si él es sincero en buscar la verdad, y no tiene intereses personales en seguir con ellos, 
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deberia bastarle el que le digas que los Testigos de Jehovà fueron fundados por Russell 
el siglo pasado, mientras que la Iglesia Catdlica la fundé Cristo en San Pedro hace dos mil 
afios. Y el Papa de Roma es hoy, en el mundo, el ùnico legitimo sucesor de San Pedro. 
Tenemos la lista de todos los Papas desde San Pedro hasta Juan Pablo II. Pero sobre 
todo debes rezar para que Dios le ayude a ver, porque nadie se convence de lo que no 
quiere convencerse. 


156. BAUTISMO DE LOS TESTIGOS DE JEHOVA 


Me ha Ilamado la atenciòn el bautismo multitudinario que han organizado los 
Testigos de Jehova en un estadio. Primero por lo complicado que es el bautismo 
de inmersiòn. Pero sobre todo, porque la formula que emplean no es la que dijo 
Jesucristo. ;Puede valer ese bautismo? 

Su pregunta tiene dos partes: el bautismo de inmersiòn es valido, y la Iglesia 
Catélica lo ha empleado alguna vez. Pero por las complicaciones que tiene, desde el 
principio se empezò a usar el de abluci6n, derramando agua sobre la cabeza. Dice San 
Lucas en los Hechos de los Apòstoles (2:41) que San Pedro un dia bautizò a tres mil. 
Seguro que no fue por inmersiòn. Lo mismo que cuando San Pablo bautizò al carcelero 
en la carcel: dificilmente lo pudo hacer por inmersiòn. 

Lo que es gravisimo que cambien la formula que dijo Jesucristo, pues eso hace que 
su bautismo sea invalido. Pero como ellos no creen en la Santisima Trinidad, por eso no 
dicen: «En el nombre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo», que es lo correcto. Lo 
curioso es que muchos de los que se hacen bautizar con el bautismo invalido de los 
Testigos de Jehova ya estaban bautizados con bautismo valido de la Iglesia Catdlica. 
Aunque el pecado de apostasia por haber dejado la verdadera Iglesia de Cristo por una 
secta fundada el siglo pasado, no invalida el bautismo que recibieron. Quizas algùn dia 
se arrepientan de lo que hicieron por ignorancia. Debemos pedir a Dios que los ilumine. 


157. BIBLIA DE LOS TESTIGOS DE JEHOVA 


El otro dia estuvieron en mi casa unos Testigos de Jehova y me dijeron unas cosas 
que no he sabido responder: que las palabras de Cristo en la ùltima cena son 
simbdlicas, que Cristo prohibiò llamar padre a nadie, (y nosotros llamamos asi a 
los sacerdotes), y que Cristo no muriò en la cruz, sino en un madero pues asi lo 
dicen los Hechos de los Apòstoles. ;Podria usted aclararme estas tres cosas? 

En primer lugar he de decirle que hizo usted mal en aceptar en su casa a los 
Testigos de Jehova. Si alguien va a robarle las joyas, jle acepta tranquilamente? Pues la 
fe vale màs que las joyas, y los Testigos de Jehovà, con sus mentiras y falacias, van a 
quitarle la fe. 
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Paso a las tres respuestas: 


1. Los Testigos de Jehova tienen una Biblia falsaria donde han cambiado el 
texto original. Cristo en la Ùltima Cena dijo: «Esto es mi cuerpo», y ellos 
ponen: «Esto simboliza mi cuerpo». Lo cual es falsear las palabras de Cristo. 
La bandera simboliza la patria, pero no es la patria. 

2. Los Testigos de Jehovà cambian el sentido de algunas palabras de Cristo. 
Cristo no prohibiò llamar padre a nadie. Lo que Cristo censuraba era la 
vanidad de los fariseos. San Pablo que evidentemente conocia muy bien el 
sentido de las palabras de Cristo llamaba hijo a Tito (1:4) y a Timoteo (2?, 
1:2), y se llamaba a sf mismo padre de los corintios (12, 4:15). 

3. Los Testigos de Jehovà quieren desterrar el crucifijo como simbolo de los 
catélicos. Por eso aluden al texto de Hechos de los Apòstoles (5:30) en que 
dice que Cristo fue colgado de un madero. Pero en los Evangelios se dice 
repetidamente que Cristo muriò en una cruz. En este texto de los Hechos San 
Lucas da a la palabra «madero» un sentido distinto del que tiene 
estrictamente. Como cuando uno dice: «mafiana voy a coger el volante para 
ir a...». Lo que quiere decir es que va a coger el coche. Por todas las falacias 
con las que los Testigos de Jehova engafian a la gente es por lo que digo que 
es una imprudencia hablar con ellos. 


158. COMO AYUDARA LOS TESTIGOS DE JEHOVA 


Querido P. Loring: Tengo mucho interés en ayudar a un testigo de Jehovà, que era 
catélico y se ha dejado engafiar por ellos. (Qué podria hacer? 

Convencer a un Testigo de Jehovà es muy dificil porque son fanaticos. Los 
amaestran para que nunca se dejen convencer, y cuando se ven acorralados en un tema 
saltan a otro. Si se trata de un amigo o pariente, lo mejor es orar por él para que Dios le 
ilumine. También darle mi libro Para salvarte. Me consta de once Testigos de Jehovà 
que han vuelto a la Iglesia Catòlica después de leer mi libro Para salvarte. 

Sobre la falsedad de su religibn se les podria decir que ellos nacieron en 1879 
cuando los fundé Carlos Russell. Antes de Russell no habfîa Testigos de Jehova. Seria 
ridiculo pensar que el Evangelio ha permanecido oculto 1900 afios. Habrfa fallado la 
promesa de Cristo (Mt.28:20): «Yo estaré con vosotros todos los dfas hasta el fin del 
mundo». 

Sobre la falsedad de su Biblia se les podrfa decir que todos los especialistas en 
Biblia del mundo, tanto catélicos como protestantes, consideran falsaria la traducciòn 
de la Biblia que han hecho los Testigos de Jehovà, porque cambian el texto original, para 
acomodarlo a sus ideas. 

Pero, como te digo, lo màs importante es orar por ellos, pues son muy dificiles de 
convencer. Siempre a tu disposiciòn. 


118 


159. EL NOMBRE DE JEHOVA 


Reverendo padre: Han venido a mi casa los Testigos de Jehovà y me gustaria 
saber (qué es eso de Jehova? 

El nombre de Dios en hebreo es Yahwé. Pero los hebreos escribian sin vocales, y 
para pronunciarlo ponfan la vocales de Adonai = El Sefior: a, 0, ai. Como “ai” sonaba “e”, 
las vocales eran a, 0, e. 

Los judios escribian de derecha a izquierda: e, 0, a. De ahi Jehovà. 


160. LA VERDAD 


Saludos. A ver, a ver. Si se bautiza a un nifio, es simbélico, yo fui bautizado y ahora 
soy libre pensador, no pasa nada. Evangelizar es exponer la verdad, ;cual verdad? 
La catélica por supuesto dices tù, ;y la verdad musulmana, y la verdad budista, y 
la verdad luterana, y la verdad atea? ;Cual de todas estas verdades es verdad y 
por qué? El Concilio Vaticano es y pertenece a la religion catolica asi que 
logicamente tenemos que ésa es su verdad, asi encontramos que la religion 
luterana como ejemplo avale la verdad catélica. ;Credibilidad catoòlica es creer 
que Noé capturò animales de todas las especies, macho y hembra, en un solo 
barco? Imaginate ese barco sin comida, con excremento y animales hambrientos, 
un caos, como fabula. Prefiero a Esopo. 

Las religiones dividen, lo estamos viendo y viviendo y la mayor parte de las 
guerras son por eso, por religiones. Saludos. 

iPara qué quieres la cabeza? La verdad es una. El error es multiple. 2x2=4 es 
verdad. 2x2=5, 2x2=6; 2x2=7, etc es erròneo. 

Lo mismo en la religion. La ùnica religion verdadera es la que ha revelado 
Jesucristo. Todas las demàs son falsas. Eso de que todas son verdaderas es absurdo, 
pues son contradictorias, y dos cosas contradictorias no pueden ser verdad al mismo 
tiempo. Si yo digo que Cervantes naciò en Espafia y tù dices que naciò en Inglaterra no 
podemos tenar razòn los dos al mismo tiempo. 

Si quieres informarte de la ùnica religibn verdadera te recomiendo mi libro Para 
Salvarte. 


161. LA VERDADERA IGLESIA 
Estaba leyendo acerca de las sectas y quisiera saber mas informaciòn de la Iglesia 


Ilamada "Apostolica de la Fe en Cristo Jess". ;Por quién fue fundada y en que 
ao? 
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Nunca he oîdo hablar de esa secta, pero hay varios miles de ellas por el mundo. 
Lo importante es estar en la verdadera Iglesia de Cristo. 


162. AMALGAMA DE RELIGIONES 


Padre, tengo una amiga que està en la Academia de la Ciencia Futura, fundada 
por el Dr. J. Hurtak. Al parecer ellos toman lo mejor de cada religiòn y lo mezclan 
con la ciencia. Ellos no estàn en contra de nadie, pero dicen que a todas las 
religiones les falta algo..., que falta complementarlas, y que la verdad sòlo se 
puede alcanzar asi. 

Hay cosas que suenan muy bien, pero que pueden encerrar una equivocaciòn. 

Por ejemplo: «Escoger lo mejor de cada elemento para lograr un mejor resultado». 
Esto puede ser verdad si se trata de escoger los ingredientes de un ment. Pero en otras 
materias no es posible, si los ingredientes son contradictorios entre sf. Es lo que pasa en 
las religiones. Las diversas religiones afirman cosas contradictorias. Hacer un 
conglomerado de ellas es una monstruosidad. 

Cuando se busca la verdad no se trata de buscar el término medio entre varias 
afirmaciones, sino optar por la que tenga màs garantifas. 

Como eres mexicano, te pongo este ejemplo: si uno dice que la capital de México 
està en el Distrito Federal y otro dice que esta en Tijuana, la verdad no es decir que està 
en Durango porque està equidistante de ambos sitios. 

Estas amalgamas de religiones como la de Hurtak, Nueva Era, etc., son auténticos 
engendros. Por eso yo le diria a tu amiga que se aparte de esa Academia engafiosa, y 
estudie la religion catélica, y se convencerà de que es la ùnica religion verdadera. 


163. RELIGIOSIDAD POPULAR 


Reverendo Padre: A nuestro pueblo ha llegado un nuevo parroco que se ha 
dedicado a quitar imàgenes de la iglesia y amontonarlas en un trastero. Nuestra 
parroquia parece mas un garaje que una iglesia. ;Usted qué opina de esto? 

Vuestro parroco se ha equivocado. Se ha dejado influir de la corriente secularizante 
y confunde la religiosidad popular con las supersticiones. Desde luego que algunas 
veces la religiosidad popular puede contagiarse de supersticiones, pero la religiosidad 
popular tiene enormes valores que hay que conservar, pues mucha gente no tiene una 
religiosidad ilustrada, pero siente profundamente su veneraciòn por lo sagrado. 

Los teélogos secularizantes no han podido con ella y han tenido que aceptarla. Es 
una religiosidad màs vivida que razonada. Evidentemente que es importante tener una 
buena formaciòn religiosa. Pero hay gente en quienes prevalecen los sentimientos: la 
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devociòn a Maria-Madre, a Cristo sufriente para redimirnos, al Corazòn de Jesùs que 
nos ama, etc. Por eso es un disparate quitar las imagenes de la iglesia. 

Por supuesto que el sagrario es màs importante que las imàgenes, pero para mucha 
gente es màs facil hablarle a una imagen que al sagrario. Claro que no es correcto ir 
derecho a una imagen y pasar delante del sagrario sin hacer genuflexiòn, pero esto 
manifiesta el atractivo de la imagen. 

El que lo hace no advierte que el Cristo vivo que està en el sagrario es mucho màs 
importante que la imagen. Hay que formar al pueblo, pero respetando la religiosidad 
popular tan profundamente arraigada. 


164. DEVOCIONES POPULARES 


Creo que hay una enorme falta de cultura religiosa. Veo gente apegada a sus 
devociones y que abandona cosas importantes. Incluso en gente de cierta cultura 
humana hay ignorancia religiosa. ;Està usted de acuerdo? 

Evidentemente que lo esencial es màs importante que lo accidental, y a veces hay 
gente de poca cultura que lo altera. Pero la Iglesia siempre ha insistido en la 
fundamental. Pero no hay que eliminar las devociones populares, muy asequibles a un 
pueblo que puede no ser capaz de cosas màs importantes. Dios se acomoda a cada 
persona, y no pide a nadie mas de lo que cada uno puede dar. 

Pero, desde luego, una persona de cultura profesional debe tener una cultura 
religiosa de su nivel. 


165. INTERCESION DE LOS SANTOS 


Padre, me dirijo a usted con el debido respeto para preguntarle una duda. Es la 
siguiente: El dia de San Cayetano (patrono del trabajo aqui en Buenos Aires) 
dadas las dificultades econòmicas que atraviesa el pais se reunieron durante dias 
y noches una cantidad tremenda de cristianos para ir a pedirle al santo que les dé 
trabajo. Que yo tenga entendido al ùnico al que se debe rezar y pedir es a nuestro 
Sefior Jesucristo. Orar y rezarle siempre directamente a él. Yo veia a esos 
hermanos que se arrodillaban delante del santo y le rezaban a €l. {No seria acaso 
una forma de idolatria? 

Es evidente que nuestras peticiones deben dirigirse a Dios. Pero no hay problema 
en que se busquen intercesores, como la Virgen o los santos. Lo mismo que buscamos 
personas allegadas a los grandes personajes cuando deseamos algo de ellos. En el 
Evangelio se nos cuenta que unos que se querfan acercar a Jesùs buscaron la intercesiòn 
de los Apòstoles. Y en Canà Jesùs hizo el milagro por la intercesiòn de Maria. 
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Por supuesto que la adoraciòn se debe sélo a Dios. Pero es cierto que ningùn devoto 
de San Cayetano lo adora, sino que le suplica su intercesiòn. 


166. OMNIPRESENCIA DE LOS SANTOS 


Hola Padre Loring: sélo para hacerle una pregunta sobre un tema que me ha 
puesto a pensar un poquito. 

iLa Virgen y los Santos son omnipresentes y omniscientes como Dios? Esto se 
lo pregunto porque una compafiera de trabajo, que es evangélica, me dice que 
nosotros los catélicos le atribuimos poderes a los Santos y a la Virgen que no les 
corresponden mas que a Dios, ya que oramos a los Santos y a la Virgen como si 
ellos nos fueran a escuchar, y dice ella que eso no es posible porque ellos no son 
omnipresentes ni omniscientes como Dios. Me puede aclarar este asunto por 
favor? 

La omnipresencia y la omnisciencia son cualidades exclusivas de Dios. Pero los que 
estan en el Cielo pueden escuchar nuestras peticiones porque Dios se lo concede. 


167. ADORACION DE LOS SANTOS 


Quiero preguntar sobre los Santos y sus imAgenes. Los Santos que estàn hechos 
por el hombre con materiales, ;es bueno adorarlos, si son hechos de yeso o 
barro? 

La adoraciòn sélo es para Dios. A los santos los veneramos, no los adoramos. Y la 
veneraciòn a las imagenes no va dirigida a la propia imagen, sino a la persona a quien 
representa. Lo mismo que el beso a la foto de tu madre no va dirigida al papel 
fotografico, sino a la persona de tu madre. 


168. PROHIBICION DE IMAGENES 


Por qué razòn si en la Santa Biblia, en Éxodo 20: del 3 al 6, dice que no debemos 
hacernos ninguna imagen, ni de lo que està en el cielo ni en la tierra, y que no 
debemos inclinarnos ante ellas; y también dice que no tendremos dioses ajenos a 
él, como es posible que la Iglesia Catòlica tenga tantas imàgenes? 

Efectivamente, la Biblia prohibfa al pueblo hebreo hacer imagenes para evitar que 
se contagiaran de la idolatria de los pueblos vecinos. Pero ese peligro hoy ha 
desaparecido, pues nadie adora las imàgenes. Por todas partes hay estatuas, lo mismo 
de personas històricas que de religiosas, y a nadie se le ocurre adorarlas. Se las trata 
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con el respeto y veneraciòn que a ese personaje le sea debida. Pero a nadie se le ocurre 
adorarlas, pues la adoraciòn es sélo para Dios. 

Hay cosas del Antiguo Testamento que ya no rigen hoy dfa, por ejemplo la 
circuncisiòn. 


169. CULTO A LAS IMAGENES 


Algunos me preguntan, (por qué nosotros adoramos imagenes si la Biblia lo 
prohibe? 

Los catélicos no adoramos a las imàgenes. Eso es una calumnia con la que nos 
atacan los protestantes. 

Las imàgenes merecen nuestra veneraciòn y respeto! porque estàn en lugar del 
Sefior, de la Virgen y de los Santos, a quienes representan. Son sus retratos, sus 
estatuas. Pero lo que hay en el sagrario no es un retrato o estatua de Jesucristo, sino el 
mismo Jesucristo, vivo, pero glorioso: como està ahora en el cielo. 

Las imàgenes no se adoran, se veneran. Adorar es poner un idolo en el lugar de 
Dios, remplazandolo. La adoraciòn sélo es para Dios. Venerar es reconocer el valor que 
tiene para mf alguien o algo, por lo cual merece nuestro respeto. Yo venero a mis padres 
ya mi patria, pero no por eso los adoro. Adoro sélo a Dios. 

A Jesucristo, en el sagrario, sf lo adoramos. La adoraciòn consiste en tributar a una 
persona o cosa honores de Dios. Se llama culto de latria. Se diferencia del culto de dulîa 
que consiste en la veneraciòn que se tributa a todo lo que no es Dios, pero se relaciona 
con É1 (imàgenes, reliquias, etc.). A los santos se les tributa culto de dulfa, como de 
intercesores ante Dios. La adoraciòn sélo se tributa a Dios?. Por eso, en el Imperio 
Romano, muchos cristianos fueron martires por no querer adorar a los idolos. 

La veneraciòn de las imagenes no va dirigida a la materia de la que està hecha 
(piedra, madera, lienzo o papel) sino a la persona a la que representa3. Cuando tù besas 
la foto de tu madre, tu beso no se dirige al papel fotografico sino a tu madre en persona. 
La idolatria se dirige a la imagen misma como a un dios. 

Dice el Concilio II de Nicea: «el honor tributado a la imagen va dirigido a quien està 
representado en ella»4. Y el Concilio de Trento: «Deben tenerse y conservarse en los 
templos las imàgenes, y tributarles el debido honor y veneraciòn (...) porque el honor 
que se les tributa se refiere a los originales que ellas representan»?. «Las imagenes son 
el libro del pueblo», decia San Juan Damasceno. Lo mismo que las catedrales son «libros 
de piedra para catequizar a un pueblo que no sabia leer»9. 


! Concilio Vaticano II: Sacrosantum Concilium: Constituci6n sobre la Sagrada Liturgia, no. 111. 
2 CONFERENCIA EPISCOPAL ALEMANA: Catecismo Catélico para adultos, 2*, II, 2, 2. Ed. BAC. 

3 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica n° 2132. 

4 Sesiòn 7?, 302, 337, 679. 

5 Sesi6n 25 (3, 4, XII, 1563). 

6 ANTONIO BRITO: La Sindone de Turin, IV, 5. C.E.S. Valencia. 1998. 
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El Dios del Antiguo Testamento no tenfa cuerpo. Era invisible. No se le podîa 
representar por imàgenes. Las imagenes de aquel tiempo eran fdolos. Pero desde que 
Cristo se hizo «la imagen visible del Dios invisible», como dice San Pablo!, es l6gico que 
lo representemos para darle culto?. 

Los textos de la Biblia que prohiben hacer imàgenes3 son para los del Antiguo 
Testamento, por el peligro que tenfan de caer en la idolatrîa como los pueblos vecinos, 
que adoraban los idolos como si fueran dioses*. Ese peligro no existe actualmente, por 
eso el mandato ya no vale hoy dfa5; como tampoco valen otras leyes del Antiguo 
Testamento, por ejemplo, la circuncisién®, y la pena de muerte para los adulteros”. El 
Nuevo Testamento perfecciona el Antiguo8. Los textos del Nuevo Testamento? que 
hablan de los fdolos, se refieren a auténticos fdolos adorados por paganos, pero no a 
simples imagenes. «Por eso el Concilio Ecuménico de Nicea del afio 787, justificò el 
culto de las sagradas imàgenes»!0, 

Las imàgenes son la Biblia del pueblo. Decia San Gregorio Magno: «Las imagenes 
son ùtiles para que los iletrados vean en ellas lo que no son capaces de leer en los 
libros». 

Los Testigos de Jehovà, hasta el saludo a la bandera nacional lo consideran como un 
acto de idolatrfa!!, Esto es absurdo. 


170. GENUFLEXION A LAS IMAGENES 


Los catélicos dicen que no adoran a las imàgenes, pero se arrodillan ante ellas. 
iEsto no es adorarlas? 

No. La genuflexiòn tiene un valor variado. Depende de la intenciòn del que la hace. 
La genuflexibn ante el sagrario es adoraciòn, pues en la eucaristia està Dios. La 
genuflexiòn ante una imagen es veneraciòn, pues las imagenes no se adoran. 

Y la genuflexi6n que hacen las sefioras bien educadas a los reyes es el respeto que 
pide el protocolo; pero ninguna de esas sefioras pretende adorar a los reyes. 


1 SAN PABLO: Carta a los Colonenses, 1:15. 

2 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, 1159ss, 2129ss. 

3 Éxodo, 20:4 

4 JUAN CEDRÉS: ORACCION, XXI, 3. Ed. Antillas. Barranquilla. 1998. 

5 SAN PABLO: Carta a los GAlatas, 4:45; Deuteronomio, 5:9 

6 Levitico, 12:3 

7 Levitico, 20:10 

8 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 1984. 

9 SAN PABLO: Primera Carta a los Corintios, 10:7; Primera Carta de San Juan, 5:21 

10 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, 2131. 

11 G. HERBERT, S.I: Los Testigos de Jehovd, su historia y su doctrina, VI, 3, b. Ed. PPC. Madrid, 1973. Éste es 
uno de los mejores libros para refutar con profundidad los errores de los Testigos de JehovA. 
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171. SÎIMBOLOS PAGANOS 


Fui un catòlico muy interesado en mi religion y estudioso de ella. Desde chico me 
educaron en el catolicismo en escuelas del Opus Dei en la ciudad de Guadalajara, 
Jalisco, México; incluso la universidad la estudie en la UP que pertenece también 
al Opus Dei. Pero me he dado cuenta que cuanto màs conozco la religion catélica 
mas decepcionado me quedo. Tengo por el momento sélo algunas preguntas que 
no puedo entender. Algunas tienen que ver con la simbologia que utiliza la Iglesia 
catélica, y otras en cuanto a usos o tradiciones o famosos dogmas de fe. 


1. (Por qué el Vaticano tiene un obelisco en el centro de la explanada frente a 
la puerta principal de la Basilica de San Pedro? Bien sabe la Iglesia catolica 
que era una escultura dedicada al dios Sol, que viene desde culturas 
egipcias. No me cabe en la cabeza por qué usarian un simbolo asi en una 
iglesia dedicada, en teoria, a Dios. 

2. Dentro del mismo tema ;por qué hay tantas iglesias catolicas donde 
encuentro el simbolo de «el ojo que todo lo ve», el cual es utilizado 
actualmente mucho en los mormones, pero que en la antigùedad tenia 
tanto relaciòn con el dios Sol y también relaciòn con paganismo satanico. 
«Como es posible que en iglesias dedicadas a Dios tengan simbolismos 
paganos/satanicos y casi la mayoria simbolos que tienen que ver con el 
dios Sol? 

3. Y ya hablando de coincidencias con el dios Sol, por qué el Santisimo 
Sacramento, que se pone en las iglesias con una hostia en el centro, 
curiosamente tienen un resplandor como de sol y los techos de las iglesias 
muchos tienen resplandores en forma de sol en la arquitectura de los 
techos? (Por qué tanta alusién al sol? Por eso Dios no queria que se 
hicieran imàgenes algunas de nada, para evitar este tipo de cosas, y si me 
quedo hablando de simbologia pagana en iglesias catolicas no termino, de 
verdad es increible todo lo que se puede encontrar. 

4. (Por qué la Iglesia Catolica cambio el shabat, que fue el dia de descanso 
estipulado por Dios mismo, al domingo (sunday en su traducciòn al inglés 
que significa dia del sol) que era un dia que en culturas antiguas era 
dedicado nuevamente al dios Sol? Tanto Dios como Jesucristo declararon 
la importancia del shabat y dijeron que quien no lo cumpla ciertamente 
morirà, pues era importante para Dios ese dia, y la Iglesia Catòlica lo 
cambia porque lo dijo el Papa. ;C6mo puedo creer en una congregaciòn 
que està haciendo tantas cosas que a la luz de todos van en contra de Dios? 

5. COmo puedo creer en la infalibilidad del Papa cuando uno de ellos declarò 
la Santa Inquisiciòn y otros mas eran los autores de guerras y robos dentro 
de las monarquias en Europa? 

6. Si Jesucristo dio todo el tiempo un ejemplo de humildad y de sencillez ;por 
qué los Papas estan vestidos con las mejores ropas, envueltos en colguijes 
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de oro y anillos exuberantes? No puedo entender por qué le dan a todos los 
sacerdotes un aspecto de divinidad pagana llenos de joyas de oro con 
carros de lujo e iglesias increiblemente caras, y ya no me voy a meter màs 
en esto porque me enfurece el amor al dinero que denota el Vaticano y sus 
iglesias. 


Por el momento ésas son las dudas que voy a exponer porque no terminaria 
de darle a conocer las demas que me hacen alejarme de la que anteriormente 
consideraba mi religion y mis creencias màs profundas, pero donde hoy sélo veo 
incoherencias y errores. Y no me voy a convertir en un cristiano protestante, 
evangélico o Testigo de Jehova, porque todos ellos viven en errores grandes de 
igual manera; ahora lo dificil va ser donde podré encontrar una Iglesia en la cual 
congregarme si todas estàn igual de podridas. 

Espero urgentemente su respuesta a estas dudas. Que Dios le bendiga y 
espero tenga la capacidad de hacer un lado el amor al catolicismo y pueda ver la 
realidad de las cosas que yo he estado viendo a través de los afios. No se necesita 
ser muy estudioso para ver todo esto. Saludos. 

Lamento decirle que tropieza usted en piedrecitas insignificantes y parece ignorar 
las grandes verdades de la Fe Catdlica que expongo en mi libro Para salvarte. 

El obelisco del Vaticano estaba en el circo de Nerén, y cuando Constantino edificò su 
basilica en honor de San Pedro lo trasladò como un trofeo traido de Egipto. Esto no 
tiene ningùn significado religioso. Usted puede tener en su casa un Buda decorativo y 
no por eso ser budista. 

El ojo es simbolo de que Dios lo ve todo. Que lo hayan usado los paganos no me 
impide usarlo yo. Que un asesino utilice un cuchillo para matar no me impide a mi 
usarlo para comer. Etc., etc., etc. 

Aunque la fiesta del A.T. era el sAabado, los apòstoles la trasladaron al domingo en 
recuerdo de que Cristo resucitò en domingo. 

La inquisiciòn no era exclusiva de la Iglesia. Era un tribunal comun en la Europa 
medieval, y es cosa sabida que los condenados preferfan ser juzgados por la Inquisiciòn 
de la Iglesia que por la civil, pues los castigos eran menos crueles. 

También exagera en el atuendo del Papa. En publico tiene que llevar una 
indumentaria adecuada a su cargo. Lo mismo que el rey en una recepciòn no va en 
zapatillas. Pero es cosa sabida que los Papas recientes en su vida privada han sido muy 
austeros. 
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CAPÎTULO XII 


ORACION 


172. PRIMERAS ORACIONES 


Padre, una vez mas molestàndolo. Quisiera me recomendara las oraciones 
fundamentales para realizar la Primera Comuniòn. La pregunta obedece a que en 
una comunidad de Culiacan se les pide a los nifios que se aprendan 22 oraciones. 
No sé si sea conveniente o no. ;Podria orientarme? Dios lo bendiga. 

Tantas oraciones me parece innecesario. Bastarian éstas: Acto de contriciòn, 
Padrenuestro, Avemaria, Gloria, Credo, Salve, y alguna màs que dé devociòn. 


173. EFICACIA DE LA ORACION 


Estimado Padre Loring: Le envio las siguientes dudas, aunque creo que son una 
misma. Por favor ayùudeme. Debido a que vivimos en casa una situaciòn 
econbmica muy, muy dificil, hemos hecho oraciòn, pidiendo al Sefior su ayuda en 
nuestras necesidades; pero me encontré un libro muy bueno en donde lei que 
nosotros no debemos decirle a Dios lo que tiene que hacer o darnos, pues ÉL es 
quien sabe mejor lo que nos conviene. Mi duda surgiò aqui: Es o no valido pedirle 
a Dios lo que necesitamos, y si esto no es valido, (por qué entonces Jesùs dice en 
el Evangelio: «Pidan y se les darà, toquen y se les abrirà, busquen y 
encontraran»? ;Acaso el Evangelio es contradictorio? Francamente no lo creo. 
Pero si tengo un conflicto para entender estas dos cuestiones que a mi parecer 
estan ligadas y me parece que se contrapuntean. 

Es evidente que Dios conoce perfectamente todas nuestras necesidades. Pero ha 
querido que nosotros le pidamos lo que deseemos. Por eso dice: «Pedid y recibiréis». Es 
màs, muchas veces està esperando que se lo pidamos para concedérnoslo. Y también es 
verdad que, a veces, tarda en concedérnoslo, o nos da otra cosa que ÉI cree que es mejor 
para nosotros. 
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174. PEDIR LA CONVERSION 


Usted dice que Dios no condena a nadie sino que es uno mismo el que se 
condena. También he escuchado que uno debe orar y hacer sacrificios por la 
conversiòn de los pecadores. 

Escuché un testimonio en el que una persona le rogaba a Dios la conversion 
de otra persona, y esta persona se convirtiò, pero yo quedé muy confundido 
porque si es voluntad del pecador seguir en su pecado entonces por qué le 
pedimos a Dios que lo convierta como si dependiera de Dios esto. jUsted qué 
opina? 

Al pedir a Dios la conversién de los pecadores le pedimos que les dé a ellos 
voluntad para que se conviertan. 


175. CADENAS DE ORACIONES 


Estimado P. Loring: Con cierta frecuencia recibo a través de la red unos mensajes 
de las Ilamadas «cadenas». Casi siempre consisten en invocar el nombre de Dios o 
el de la Virgen Maria, en cualquiera de sus denominaciones, exigiendo a uno que 
la retransmita a «n» cantidad de personas durante «n» lapso de tiempo, o de lo 
contrario la bendiciòn o beneficio espiritual no serà recibido. Debido a mis 
ocupaciones y al hecho de no querer sugestionarme con tales correos, los borro 
inmediatamente sin apenas leerlos. 

Ahora bien, ;es correcto ignorar estos mensajes? ;Realmente puede pasar 
algo malo si no se continùa la cadena? 

El orar siempre es bueno. Pero esas «cadenas de oraciones» en las que te amenazan 
con desgracias si la rompes, son mera supersticiòn. Por lo tanto haces muy bien en 
romperlas. Yo he roto todas las que han llegado a mis manos, que han sido muchîsimas. 


176. CREDO AMBROSIANO 
Me quiere usted dar el texto del credo ambrosiano? 


El texto del Credo Ambrosiano es el del Credo Niceno-constantinopolitano. Se llama 
‘ambrosiano’ por la mùsica que tiene. 
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177. LAS BENDICIONES 


Queridisimo padre: Le agradezco sus sabios consejos y espero que siga orando 
por mi y mi familia. Le pregunto lo siguiente: A menudo en hablar cotidiano con 
personas piadosas, se dice «Dios te bendiga» o «Dios te cuide» o, aqui en 
Venezuela se acostumbra pedir la bendicibn a los Padres y a los familiares 
mayores (tios, abuelos, etc.) y se le da la bendiciòn al que la pide (por cierto, 
también es costumbre en Espafia). Pero también, recibimos la bendiciòn de 
manos del sacerdote al finalizar la liturgia. Me pregunto ;cudl es el valor de las 
bendiciones?, es decir, jqué se obtiene al recibir la bendiciòn y sobre todo de un 
ministro? ;Se alcanza acaso gracia santificante? jLa bendiciòn de los rosarios o de 
los automéviles qué gana? (Qué valor especial tiene recibir una bendiciòn con la 
reliquia de un santo o beato? 

Perdone si le abrumo con todas estas dudas, pero me lleva dando vueltas 
estas cosas en la cabeza desde algùn tiempo y nadie me ha sabido responder, 
confio en usted. 

Las bendiciones no conceden gracia santificante, si no es la absoluciòn sacramental. 
Es un modo de encomendar a Dios implorando su protecciòn. 

Las bendiciones que hacen los seglares estAn bien, pero las que hace un sacerdote 
tienen màs valor, pues pueden conceder indulgencias. 


178. DESTINO DE OBJETOS BENDECIDOS 


Tengo varios objetos bendecidos y deteriorados, (qué hago con ellos? 

Si son combustibles, quemarlos. Si no se pueden quemar, enterrarlos o tirarlos al 
mar. Si pueden flotar, en una bolsa de plastico con piedras. Sin son de yeso, meterlos en 
un recipiente con agua y con el tiempo se disuelven. Si es agua tirarla en tierra. 


179. MODO DE SANTIGUARSE 


Mi querido hermano en Cristo. Soy ministro extraordinario de la Eucaristia, 
estamos trabajando en la evangelizaciòn, vamos a diferentes sitios, y en una 
comunidad catòlica aprobada por la Diòcesis, en donde venimos predicando, me 
di cuenta de que el lider de esa comunidad al hacerse la sefial de la cruz la hace 
diferente. ;Hay alguna normativa al respecto? La diferencia està en que cuando se 
signa «Espiritu» lo hace en su hombro derecho y «Santo» en el hombro izquierdo. 
Cuando lo adverti le pregunté por qué se signaba de esa manera y me contestò 
que daba lo mismo. Ayùdeme por favor, estoy confundido. 
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Su amigo es un raro. En la Iglesia Catélica Romana lo hacemos como usted. Los 
orientales como él. Las dos formas son licitas, pero si està en la Iglesia Catélica Romana 
debia hacerlo como se hace entre nosotros y no como lo hacen los orientales. 
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CAPÎTULO XIII 


COMUNION 


180. EL SANTO GRIAL 


Siempre me ha intrigado el Santo Grial, motivo de algunas peliculas modernas y 
de grandes obras antiguas. Pero, en realidad, (qué es? 

El Santo Grial fue el caliz que el Sefior utilizé en la Ùltima Cena. Sobre é1 hay muchas 
leyendas. Yo voy a exponerle lo que creo es la verdadera historia, pues he hecho un 
video sobre el tema y lo he estudiado. El Cenaculo, donde Cristo celebrò la Ultima Cena, 
era de la familia de San Marcos, que era rica. Tenia un molino de aceite en Getsemani y 
una casa en la ciudad. Como es légico a Cristo le pusieron la mejor vajilla que tenfan. 

Entonces las vajillas de lujo no eran de oro y plata sino de piedras preciosas. La 
copa del Santo Grial es de Agata. Cuando San Marcos se va a Roma con San Pedro es 
natural que se lleve la copa que Cristo habîa utilizado en el Cenàculo. En Roma estaba el 
caliz papal, con el que decian misa sélo los papas, pues es el que habfa utilizado Cristo 
en la Ultima Cena. 

Cuando el emperador Valeriano empezò a apoderarse de los bienes de la Iglesia, el 
Papa Sixto II encargò al diacono Lorenzo (que después muriò martirizado en la parrilla) 
por ser administrador de los bienes de la Iglesia de Roma, que salvara el caliz papal de 
la rapifia del emperador. San Lorenzo era espafiol, de Aragòn, y le entregò el caliz papal 
a un soldado romano que era de su pueblo y volvia a Jaca con permiso, para que se lo 
llevara a sus padres, con una carta que conocemos. Los padres de San Lorenzo 
entregaron el Santo Grial al obispo de Jaca. 

Cuando la invasibn musulmana, el obispo de Jaca escondiò el Santo Grial en el 
monasterio de San Juan de la Pefia, en el Pirineo aragonés. Por eso nadie sabia dénde se 
encontraba, y los Caballeros de la Tabla Redonda los buscaban. Expulsados los moros, 
los monjes lo manifestaron, y el rey Martin el Humano dio a los monjes un gran 
donativo y se llevò a su oratorio real el Santo Grial. Mas tarde Alfonso el Magnanimo 
entregò el Santo Grial a la catedral de Valencia donde se conserva hasta hoy. Lo 
auténtico es la copa de àgata. El pie y las asas son de orfebreria posterior. 
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181. CINCO PREGUNTAS ACERCA DE LA EUCARISTIA 


Padre, permitame realizarle 5 preguntas. 


Qué es para usted el sacramento de la Eucaristia? 
iQué es para usted el sacramento de la reconciliacion o de la 
penitencia? 


. «C6Omo mejorar la participaciòn de las Eucaristias en las diferentes 


diòcesis, parroquias? 

iCual es la principal diferencia del sacramento de la Eucaristia y 
del sacramento de la reconciliaciòon? 

«Cuales son los principales abusos que se pueden presentar al 
sacramento de la Eucaristia? Enumere 5 de ellos. 


Gracias por la atenciòn prestada. 
Te respondo brevemente. 


Ste IRE 


El milagro permanente de Dios para demostrarnos su amor. 

El gran beneficio de Dios para facilitar nuestra salvaciòn. 

Animar a la gente a la comuniòn diaria en gracia de Dios. 

Que no se puede comulgar sin estar en gracia en Dios. 

Comulgar en pecado, comulgar màs por rutina que por devociòn, que se 
caigan particulas al suelo al comulgar en la mano, no dar gracias después 
de comulgar, acercarse a comulgar con vestimenta inadecuada. 


182. MEMORIAL DE LA EUCARISTIA 


Saludos Padre. Mi pregunta es: còmo interpretar la palabra «memorial» que se 
usa en la liturgia eucaristica? 

Memorial me da impresiòn de ser un recuerdo, lo que precisamente no es la 
Misa, ya que la Misa es presencia real. 

«Como entender el valor memorial con el valor sacramental de la eucaristia? 


Memorial no es sélo referente a la memoria, sino que también significa, segùn el 
Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, un documento que testifica la 


verdad de un acontecimiento. 
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183. COMULGAR DOS VECES AL DIA 


Querido padre: Yo tengo entendido que sélo se puede comulgar una vez al dia, 
pero una sefiora me ha dicho que ella comulga dos veces. ;Esto està bien? 

La frecuencia de la comuniòbn ha variado a lo largo de la historia. 
Antiguamente sélo se podfa comulgar determinados dfas al afio, después vino la 
posibilidad de comulgar diariamente, y hoy la Iglesia permite comulgar por segunda 
vez al dfa con tal de que la segunda comuniòn sea oyendo la Misa entera. 


184. COMUNIÒON EN LA MANO 


Sobre la comuniòn en la mano veo que hay distintas opiniones. ;Cual es la suya? 

La Iglesia ha dejado la comuniòn en la boca o en la mano a elecciòn de los que 
comulgan, si la Conferencia Episcopal del lugar lo permite (Instruccibn Memoriale 
Domini de 1969), como es el caso de Espafia. 


185. COMUNIÒON DE UN CELÎACO 


Querido Padre Loring: Soy un gran seguidor suyo y me estoy leyendo su libro 
Para Salvarte con mucho entusiasmo pues también he visto sus videos y me han 
gustado. Me comunico con usted para preguntar su opiniòn de un tema en 
particular de la Iglesia. 

Yo soy muy devoto, creo en todos los dogmas de fe, apoyo a la Iglesia Catélica 
y cumplo todos sus mandatos. Pero resulta que yo soy celiaco (mi cuerpo tiene 
intolerancia al trigo, avena, cebada y centeno) y resulta que las formas que se 
utilizan para comulgar estàn hechas de trigo y por tanto no puedo tomarlas, pero 
la asociaciòn de celiacos a la que pertenezco, de Castilla y Leon, ha hablado con 
altos cargos eclesiasticos para que en vez que de utilizar formas hechas de trigo 
al comulgar que utilicen formas de harina de maiz para ello y se lo han negado 
rotundamente, y claro, pues a gente tan devota y creyente de Dios y la Iglesia, ese 
gesto, nos ha hecho dudar, pues es como si nos rechazaran a nosotros mismos, 
qué opina usted de esto? 

La Iglesia no puede cambiar los sacramentos. Si Cristo instituy6 la eucaristia con 
vino de uva y pan de trigo, no podemos cambiar a cerveza y pan de maîz. 
Los celfacos pueden comulgar del caliz, avisando previamente al celebrante. 
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186. COMULGAR SIN MISA 


Padre Loring: Cuando uno està en estado de gracia por la confesiòn, y asistiò a la 
Santa Misa el domingo, y luego va uno a Misa otro dia de esa semana y Ilega tarde, 
se puede comulgar? ;Es indispensable asistir a la Misa completa para comulgar? 

Para comulgar no es necesario oîr Misa. Se puede comulgar fuera de la Misa y a 
mitad de la Misa si se ha llegado tarde. 


187. AYUNO EUCARÎSTICO 


Estimado Padre Jorge: Tengo entendido que el ayuno Eucaristico es de una hora, 
pero digame, ;y si a lo mejor una persona se come una torta de chocolate, y sin 
que lo advierta, le queda algo de chocolate entre las muelas y se lo va tragando 
sin advertirlo? ;Entonces no ha guardado el ayuno? Lo digo porque me comi una, 
a las cinco y cuarto màs o menos y comulgué a las ocho aproximadamente, con lo 
cual, se supone que el ayuno debia de empezar como muy tarde a las siete. En 
este caso en concreto quizàs no pasòé nada, algo me dice que todo està bien, pero 
éy si no es asi? ;Y si sin darme cuenta me quedò algo de comida en la boca y me la 
tragué fuera del plazo de ayuno? Espero pueda ayudarme. Gracias por 
adelantado. 
La comida que queda entre los dientes no rompe el ayuno. 


188. LOS SEGLARES QUE DAN LA COMUNION 


Querido y amado P. Jorge Loring. Reciba un fraternal y caluroso saludo de paz 
y bien. El motivo de la presente es para que me saque de dudas. Segùn la Santa 
Iglesia Catdlica, ;es licito que un seglar exponga a Nuestro Sefior, que lo saque del 
sagrario, lo exponga, y luego al terminar la hora santa, no bastando lo que ha 
hecho, bendiga a la feligresia y lleve a Jesùs Eucaristia de retorno al sagrario? 
iSiendo este seglar "una mujer"? 

Tu duda es muy razonable, pues eso siempre ha sido propio del sacerdote. Pero hoy 
la Iglesia se lo permite a algunos seglares autorizados por el parroco. No cualquiera. 
Pero lo de dar la bendiciòn con el Santisimo me parece demasiado. Y en mi opiniòn, 
siempre que no haya sacerdote que pueda hacerlo. No comprendo que unas sefioras 
estén repartiendo la Sagrada Comuniòn en la Santa Misa y el sacerdote celebrante esté 
sentado. Pueden ayudar para abreviar el tiempo de la comuniòn, pero no suplir al 
sacerdote. 
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189. DIVORCIADOS Y SACERDOTES 


Por qué la Iglesia no admite a comulgar a los divorciados vueltos a casar y si a 
los que abandonan el sacerdocio para casarse? 

Porque el matrimonio es indisoluble por ley divina, y el celibato sacerdotal es ley 
eclesiastica que se pude dispensar. 


190. LA PREGUNTA MAS DIFÎCIL 


A los casados por la Iglesia, divorciados, y vueltos a casar, que quieren comulgar, 
qué respuesta les da usted Padre Loring? 

Uno quisiera ser amable con todos, pero no siempre puedes decir lo que ellos 
quieren ofîr. Si quieren comulgar tienen que tener la voluntad de no practicar sexo, vivir 
como hermanos, (aunque bajo el mismo techo); confesarse y comulgar donde nadie 
conozca su situaciòn, para evitar escAndalo. 


191. MILAGROS EUCARISTICOS 
Estimado Padre: Un milagro eucaristico, como por ejemplo el de Lanciano, debe 


ser adorado como la eucaristia o se presenta alguna diferencia? 
Esos milagros, aunque sean reales, no es obligatorio creerlos. 
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CAPÎTULO XIV 


CONFESION 


192. INSTITUCION DE LA CONFESION 


Por qué para pedir perdòn a Dios tengo que decir mis pecados a un hombre? Yo 
me confieso con Dios directamente. 

Este razonamiento no vale. El modo de que Dios me perdone no lo elijo yo, lo elige 
ÉI. Si ÉI ha dispuesto perdonarme por medio de un hombre, yo no puedo saltarme a la 
torera el sacramento que ÉI ha instituido para el perdén de los pecados. ÈI1 dijo a los 
Apòstoles: «A quien perdonéis los pecados les quedan perdonados, y a quienes se los 
retengais les quedan retenidos». Este poder se trasmite a los sacerdotes, sus legitimos 
sucesores. Es verdad que también se puede alcanzar el perdén de los pecados con un 
acto de contriciòn. Pero el Derecho Canònico limita esto a los «casos urgentes» en los 
que no es posible confesarse previamente. 

Pero ademàs, si Dios ha dispuesto perdonarnos por medio de un sacerdote, esto es 
bueno. Dios hace bien las cosas. Dios podia haber escogido otro modo, por ejemplo, ante 
un muro; como hacen los judios en el muro de Jerusalén. Pero el muro no oye, no 
entiende, no contesta, no tranquiliza, no consuela, no anima, etc. 

Y como Dios sabe que muchas veces el pecador necesita que le tranquilicen, que le 
animen, que le orienten, etc. ha hecho la confesién con un hombre y no con un muro de 
piedra. No pretendas enmendarle la plana a Dios. 


193. ARREPENTIMIENTO 


Estimado Padre Jorge: La siguiente duda es sobre el sacramento de la confesiòn. 
He leido que uno de los requisitos es el dolor de los pecados. ;A qué se refiere? 
<Quiere decir que uno debe sentir algo de tristeza obligatoriamente, o si no, la 
absoluciòn no serà valida? ;0 puede bastar el proposito de no volver a pecar? 
Gracias por su ayuda. 
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Dolor de coraz6n es igual a arrepentimiento. No se trata de dolor sensible que no 
està en nuestra mano. 


194. PROPOSITO DE ENMIENDA 


Estimado Padre Jorge: La siguiente duda es que uno de los requisitos para hacer 
una buena confesiòn es el arrepentimiento. Pero y si una persona va a confesarse 
dudando sobre si serà capaz de superar una determinada prueba en la que fallò 
anteriormente, por miedo, ;podria confesarse siempre que tenga la intenciòn de 
intentarlo al menos? Gracias por adelantado. 

El propòsito de enmienda que exige el arrepentimiento no es seguridad de no 
volver caer, sino deseo de no volver a caer. 


195. LA ATRICION 


Padre, cordial saludo. Estoy empezando a leer su libro Para Salvarte, que me 
recomendò. Gracias por ello. Padre, jel temor a la condenaciòn es un pecado? {El 
querer hacer lo correcto por miedo a la condenaciòn, màs que por no querer 
ofender a Dios por ser infinitamente bueno, es malo? 

Lo suyo se llama atriciòn. No es mala, pero es imperfecta. La contriciòn, que es 
obrar por amor a Dios, es mejor. 


196. CONTRICION SENTIDA 


Hola Padre Loring. Recibi su contestaciòn atenta y pronta. Aprovecho para pedir 
a Dios nos conserve a su persona an muchos afios en plena salud para el bien de 
todos los que pueden oir sus conferencias. Le voy a consultar una duda. Segùun 
Pedro Lombardo, Dios da por hecho aquello que queriendo hacerlo no se puede. 
Entonces en estos tiempos sin sacerdotes sucede que uno se pone en peligro de 
muerte por cualquier causa. No se arrepiente por amor a Dios a quien no ama por 
no conocerlo, o porque su dios ha sido la mujer y el dinero. No siente un 
arrepentimiento porque en la hora de morirse es mal momento para 
arrepentirse, pero teme por su vida futura y pide a Dios perdòn para no ir al 
infierno. Piensa en hacer un acto de perfecta contriciòn, pero sélo es un deseo 
vago que admite. Por fin pide a Dios perdòn, pero sabe que si no muere volverà a 
lo mismo. Solo tiene atriciòn, y quisiera tener perfecta contriciòn, lo que no 
siente. 
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La pregunta es: Con un acto de atriciòn, deseando hacer un acto de contriciòn 
al cual no puede llegar ;se le pueden aplicar las palabras de Pedro Lombardo, que 
Dios da por hecho aquello que queriendo hacerlo no se puede, en este caso, 
porque no siente afecto a Dios, sino temor a estar la eternidad en el infierno? Si 
usted tiene algùn tiempo le agradeceria me dijese unas palabras sobre esto. 

Te agradezco que pidas a Dios por mî. Aunque ya tengo noventa afios, deseo que me 
aguante un poco mas para terminar el proyecto de colocar en internet mi libro Para 
Salvarte en chino. Estoy seguro que muchos chinos al informarse de la religi6n catélica, 
abrazaran nuestra fe. 

Lo de Pedro Lombardo significa que si tienes el deseo de hacer una obra, y no la 
puedes realizar, la intenci6n ya vale. Pero en tu pregunta hay un error. Piensas que la 
contriciòn hay que sentirla, y eso no es asi. Los sentimientos no estàn en nuestra mano. 
A veces sentimos lo que no quisiéramos sentir, y no sentimos lo que desearfamos sentir. 

Si tù deseas arrepentirte porque no quieres ofender a Dios, ya tienes contriciòn, 
aunque no sientas nada. 


197. LAS TRES PALABRAS 


Padre Jorge, cordial saludo. {Me podria ensefiar el acto de contricién que consta 
de tres palabras y que sirve para hacerlo en el momento de la muerte, si no hay 
sacerdote, y puede obtener la salvaciòn eterna? Yo aprendi el «Sefior Mio 
Jesucristo», pero es muy largo, quiero que me ensefie el acto de contriciòn de tres 
palabras por si lo necesito en la hora de mi muerte. Es que lo vi en un video y no 
me acuerdo. Muchas gracias. Y por favor digame, (si yo hago ese acto en la hora 
de mi muerte me puedo salvar? 

Las palabras son: «Dios Mio, perdoname». Pero no sélo en la hora de la muerte, sino 
todas las noches como explico en mi DVD: Salida de emergencia. Si las dices de corazòn 
en la hora de la muerte, te salvas; aunque no tengas al lado un sacerdote. 


198. CONFESION DISTRAÎDA 


Estimado Padre Jorge: La siguiente duda es sobre el sacramento de la penitencia. 
Digame, cuando el sacerdote te va a dar la absoluciòn y te dice «haz un acto de 
contriciòn», (pasa algo si en ese momento te despistas y no escuchas lo de hacer 
el acto de contriciòn, pero has ido a confesarte estando arrepentido? ;0 se debe 
estar atento y hacer el acto de contriciòn en ese mismo instante? 

Mientras el confesor te da la absoluciòn debes rezar el acto de contriciòn; si no te 
acuerdas puedes repetir varias veces: «Dios Mfo, perdéname». Pero si estàs 
arrepentido, la confesiòn vale aunque no digas nada. 
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199. VERGUENZA AL CONFESAR 


Querido P. Loring: Hace tiempo que me vengo callando un pecado por vergiienza. 
Sé que està mal. Después de cometido me senti muy mal. Pero cuando voy a 
decirlo se me atraganta. Lo malo es que sigo comulgando. 

Decia el santo Cura de Ars que el demonio antes de pecar te quita la vergùenza y te 
la restituye cuando vas a confesarte. No te dejes engafiar. El sacerdote te tratarà como 
el mismo Jesucristo, que perdonò a la adultera; pero le dijo que no volviera a pecar. Por 
lo que me dices en tu carta veo que estàs arrepentida, y eso es lo que hace falta para que 
tu confesiòn sea buena. Anfmate, busca un buen sacerdote, confiésate, y veràs lo 
tranquila que te quedas. Pero mientras no lo digas, no puedes comulgar. Y cuando te 
confieses dices las comuniones malas que has hecho. 


200. REPETIR LA CONFESION 


Estimado Padre Jorge: La siguiente duda es sobre la confesiòn. Si una persona se 
calla un pecado grave (debe volver a repetir la confesiòn?, es decir, jvolver a 
confesarse de sus pecados? Pero digame, ;y si el sacerdote con el que se confiesa 
fuera el mismo debe volverle a confesar los mismos pecados que ya conoce? A mi 
no me importaria volverlos a confesar, pues creo que seria bueno curarse en 
salud antes que hacer una mala confesiòn, no cree? 

Si se callò el pecado por olvido, no hay que repetir la confesi6n; pero si se callò por 
vergilenza, si hay que repetirla, pues la anterior fue invalida, aunque sea el mismo 
confesor. 


201. SECRETO DE LA CONFESION 


Siempre he pensado que el secreto de la confesiòn es algo inviolable. Pero me 
quedé sorprendido al oir la noticia de que un sacerdote norteamericano, para 
que soltaran a un preso, acusado de asesinato, manifestò el nombre del asesino 
—al que él habia confesado— una vez que éste muriò. 

También a mî me dejò perplejo esta noticia. Pero, como tantas veces, las noticias no 
se dan con exactitud, y se prestan a malas interpretaciones. Por lo visto este sacerdote 
sabia el nombre del asesino fuera de confesiòn; por lo tanto no violò el secreto. Con 
todo, la conducta de este sacerdote es muy discutible. 
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202. NEGADA A LA CONFESIÒON 


Soy una mujer de 29 afios soltera de México D.F., y le escribo por lo siguiente: 
estoy en pecado. He estado en el Internet mucho tiempo, y usted sabrà lo que en 
él se ven: cuestiones sexuales, pornogràficas y exhibicionistas. He dejado de ir a 
misa mucho tiempo. Hace mucho tiempo tampoco comulgo. He estado rebelde. 
Tengo una conversaciòon conmigo misma que no me arrepiento de lo que hice; 
pero sé que està mal, y no quiero ir a confesarme. Siento que seria mentira y no 
me quiero condenar por hacer una comuniòn y confesiòn malas o no validas, o 
mentir. Sé que es peor. Por eso me atrevo a escribirle, para que me dé consejo 
porque no sé qué hacer... Estoy... Ya no sé ni como estoy. Le pido su ayuda. 

Da gracias a Dios que te ha dado fuerzas para escribir esta carta. Tu deseo de 
mejorar es el primer paso. Es verdad que en Internet hay de todo, pero también hay 
cosas buenas. En segundo lugar, si reconoces que no has obrado bien, (por qué no 
quieres arrepentirte? Rectificar es cosa de sabios. Mantenerse en el error tiene un 
epiteto que no quiero colocarte. 

Por lo tanto creo que debes confesarte. Busca un sacerdote que te atienda y te 
ayude. Por supuesto que mientras no te confieses no puedes comulgar. Y no temas 
hacer una mala confesidn, si la haces con sinceridad. Lo que no puedes hacer es engafiar 
al sacerdote que tiene autoridad para perdonarte en nombre de Dios. 

Asi lo determinò Jesucristo: «A quienes perdonéis, yo perdono. A quienes no 
perdonéis, yo tampoco». 

De modo que janimo! Pide a Dios que te ayude y... ja confesarte! 


203. CONFESION DE UN NO BAUTIZADO 


Querido Padre: Trato de no perderme su programa que aqui en El Salvador lo 
transmiten a la 01.00 a.m. del dia viernes. Recientemente lo he terminado de 
escuchar: hablò sobre el perdén y el arrepentimiento, y después hablò de la 
confesiòn. Aunque parezca cosa rara, hasta ahora no he sido catdlico, pero quiero 
serlo. 

Usted dijo que para que el perdòn surtiera efecto era necesario el 
arrepentimiento. Pues bien, yo necesito el perdòn y estoy total y completamente 
arrepentido de mis pecados, y necesito una nueva forma de vida, acercarme màs 
a Dios. 

Espero que É1 me escuche y resuelva un par de problemas serios que 
actualmente estoy pasando. Sin embargo para que el perdòn y el arrepentimiento 
surtieran efecto era necesario confesarlos ante el hombre. 

Padre, como puedo hacer eso si nunca he recibido ningùn sacramento, ni 
siquiera el del bautismo, y estoy urgido del perdòn de Dios? ;Puedo confesarme, 
al menos una vez, sin tener los sacramentos que le anteceden? 
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Gracias por atender mi correo. 

Te felicito por tu deseo de arrepentimiento y de ponerte bien con Dios. Pero como 
dices, para confesarse es necesario estar bautizado. Por eso debes buscar un sacerdote 
que te ayude a arreglar tu situaciòn. Mientras tanto puede valerte el «Dios Mfo, 
perdòname». 


204. CONFESION POR INTERNET 


Padre Jorge: Saludos desde el amor de mi Sefior. Disculpe mi consulta de 
antemano, yo soy colombiano y trabajo aqui en Venezuela, y pues en el lugar 
donde vivo, ademàs de haber pocas iglesias, también hay pocos siervos de Dios. 
Es por ello que quisiera preguntarle si uno puede hacer el sacramento de la 
confesiòn via telefonica o por este medio, ya que quiero la absoluciòn de mis 
pecados, y también tengo otro amigo que tiene quince afios de no confesarse y 
ahora quiere buscar el reconcilio. jC6mo me puede ayudar? Dios lo bendiga cada 
dia màs. 

Te felicito por tus buenos deseos, pero la confesién sélo se puede hacer con 
presencia fisica. Debes buscar un sacerdote en tu territorio. 


205. EL PERDÒN 


Padre Jorge Loring: Hace dias escuché que un sacerdote dijo en su sermòn que 
cuando una persona lo ha ofendido a uno, pero que no se ha arrepentido de lo 
que hizo, uno no debe de perdonarlo. 0 sea, que solamente estamos en obligaciòn 
de perdonar a aquellos que nos han ofendido y que se han mostrado arrepentidos 
de lo que han hecho. Si no se han arrepentido no debemos perdonarlos. Asi lo 
ensefiò el sacerdote que escuché. (No se opone tal cosa a las palabras de Jesus que 
dicen que si no perdonamos a los que nos han ofendido Dios no nos va a perdonar 
las ofensas que le hayamos hecho? Y ademàs, (no es perjudicial para la salud del 
alma el no perdonar? Porque si alguien me ofende y yo no lo perdono me vuelvo 
rencoroso, ;no es asi? Gracias por su atenciòn y que Dios lo bendiga. 

Los dos tenéis razòn. Lo del sacerdote se refiere a la conducta de Dios que no 
puede perdonar al que no se arrepiente. También nosotros podemos adoptar una 
conducta distante mientas no nos pidan perdòn. 

Y tù tienes razòn en que en nuestro corazòn debemos perdonar aunque no nos 
pidan perdòn. 
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206. ALCANZAR EL PERDÒON 


Querido Padre Loring: He leido recientemente su libro Mds de 200 Respuestas, 
que me ha iluminado mucho en variados aspectos de nuestra preciosa fe catolica. 
Le agradezco mucho la ediciòn del libro y la valiosa tarea que està usted 
realizando en pro de nuestra Iglesia. Y resulta que, en dicho libro, dice usted en 
una de sus respuestas que «es una monstruosidad perdonar a quien no pide 
perdòn». No entiendo bien esa afirmaciòn puesto que, por una parte, Dios nos 
perdoné a los seres humanos sin habérselo pedido nosotros, enviando por 
iniciativa propia a su Hijo a la tierra, a sufrir y a morir como expiaciòn por 
nuestros pecados. Por otra parte, dada la debilidad de nuestro entendimiento 
(mientras vivimos encarnados en la tierra), que no es capaz de percibir bien las 
realidades sobrenaturales, no es injusto, en cierto modo, permitir que se 
condene un alma humana en el infierno solamente porque no ha sabido pedir 
perdòn a tiempo a Dios? 

Mucho le agradeceria su respuesta a estas dudas, que estoy seguro me 
confortarà y me guiarà con mano segura hacia la luz de Dios. Dios le bendiga y le 
guarde, Padre. 

Gracias por valorar mi trabajo. Se trata de cosas distintas. Dios nos ofrece su 
perdén a todos, pero cada uno debe pedir perdòn de sus pecados para que Dios le 
perdone. Dios no puede perdonar al que no quiere pedir perdòn. Otra cosa es la 
ignorancia. Nadie es culpable de lo que no sabe sin culpa suya. 


207. LA MISERICORDIA DE DIOS Y LA NUESTRA 


Para que Dios me perdone tengo que estar arrepentido, sin embargo, yo tengo 
que perdonar a mi ofensor aunque él no esté arrepentido. ;Es que tengo que ser 
mas misericordioso que Dios? 

Es cierto que para alcanzar el perdòn de Dios debo estar arrepentido, pero Dios me 
ofrece su perdòn antes de que yo me arrepienta. 

Es lo que tenemos que hacer nosotros. Esto no excluye que podamos exigir la 
reparaciòn del dafio recibido y de que se cumpla la ley. Es lo que hizo el Papa Juan Pablo 
II con quien pretendiò asesinarlo: Ali Agka. Fue a visitarlo a la carcel, pero no lo sacò de 
la carcel. 
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208. OPCION FUNDAMENTAL 


He oido hablar de «moral de actos y moral de actitudes», pero esto yo no lo 
entiendo, pues a mi me parece que es lo mismo: nuestros actos manifiestan 
nuestra actitud. 

Està usted en lo cierto. Pero hay actos esporadicos que no expresan necesariamente 
una actitud. Y también hay otros actos graves y deliberados que un solo acto puede 
expresar una actitud. 

Evidentemente que en el hombre tienen màs valor las actitudes que los actos. Hay 
«actos que expresan mas bien la periferia del ser y no el ser mismo del hombre. 

»Los actos verdaderamente valiosos son los que proceden de actitudes 
conscientemente arraigadas. 

»Se ve claramente que, aunque la actitud sea lo que define auténticamente al ser 
moral del hombre, los actos tienen también su importancia, porque, repetidos, 
conscientes y libres van camino de convertirse en actitud»!. Incluso podemos decir que 
hay actos de tal trascendencia que, si se realizan responsablemente y sin atenuantes 
posibles, son el exponente de una actitud interna?. 

No hace falta que el acto se repita para que sea considerado grave?. Por ejemplo: un 
adulterio o un crimen planeado a sangre fria, con advertencia plena de la 
responsabilidad que se contrae, buscando el modo de superar todas las dificultades, y 
sin detenerse ante las consecuencias con tal de conseguir su deseo, jqué duda cabe que 
compromete la actitud moral del hombre? 

«La opciòon fundamental puede ser radicalmente modificada por actos 
particulares»*. 

No es sincera una opciòn fundamental por Dios, si después esto no se confirma con 
actos concretos. Los actos son la manifestaciòn de nuestra opciòn®. 

«Si la opciòn fundamental no va acompafiada de actos singulares buenos, se ha de 
concluir que la tal opciòn se reduce a buenas intenciones»®. 


209. ABSOLUCIONES COLECTIVAS 


No sé en otras latitudes, pero acà en la zona donde vivo existe una gran carencia 
de sacerdotes, los cuales se multiplican en muchas actividades pastorales y 


1 LUIS ELLACUR(ÎA, S.l.: Moral de actos y Moral de actitudes. Estudios de Deusto, Vol XV, 30 (IV-67) 145ss. 
2 RONALD LAWLER, 0.F.M.: La Doctrina de Jesucristo, XIX, 4, e. Ed. Galduria. J6dar (Jaén) 

3 Sagrada Congregaciòn para la Doctrina de la Fe: Declaraciones sobre cuestiones de Ética Sexual n° 10. 
Revista ECCLESIA, 1773 (17-1-76) 73. 

4 JUAN PABLO II: Reconciliacién y Penitencia, n2 17. 

5 AURELIO FERNANDEZ: Compendio de Teologia Moral, 1%, V, 3. Ed. Palabra. Madrid. 1995. 

6 AURELIO FERNANDEZ: Compendio de Teologia Moral, 1*, XI, 2, 1, a. Ed. Palabra. Madrid.1995 
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sociales. Uno de los menesteres que quizà por la falta de tiempo mas dejan 
muchos de atender es el sacramento de la penitencia. 

Son muy pocas las parroquias en las cuales de manera habitual se puede 
encontrar un sacerdote en el confesionario brindando a los feligreses la 
posibilidad de confesarse. Observo, sin embargo, que màs del 80 % de los que 
asisten a las Misas suele comulgar... 

Cuando se confiesa tanta gente? No pecan nunca? ;Disponen de «cura» en 
casa? Cambiò la doctrina de la Iglesia? 

Dicen algunos curas que no se ponen a confesar de manera habitual porque la 
gente no va. La gente dice que no se confiesa porque los curas no se ponen. La 
pescadilla que se muerde la cola. Si ellos se pusieran màs, pescarian màs y los 
fieles se podrian confesar mas. (Son validas las absoluciones colectivas que 
algunos pàrrocos dan de vez en cuando sin oir a cada penitente y sin mediar 
ningun tipo de circunstancia urgente? 

También yo me he hecho la misma pregunta que tù. Muchas comuniones y muy 
pocas confesiones. jEs que la gente no peca o que se ha perdido el sentido del pecado? 
Se oye con frecuencia decir: «Es que eso para mi no es pecado». Prefieren su opiniòn 
personal a la doctrina de la Iglesia. 

Es verdad que los sacerdotes tenemos obligaciòn de dar facilidades a los fieles para 
la confesiòn individual. 

Recientemente la Sagrada Congregaci6n de la Fe ha publicado un documento en el 
que se dan normas sobre la manifestaciòn individual de los pecados en la confesiòn, y 
circunstancias en las que puede darse la absoluciòn colectiva: «La confesiòn individual 
y completa, seguida de la absoluciòn, es el ùnico modo ordinario mediante el cual los 
fieles pueden reconciliarse con Dios y con la Iglesia!, a no ser que una imposibilidad 
fisica o moral les dispense de tal confesiòn»?. 

«Es licito dar la absoluciòon sacramental a muchos fieles simultaneamente, 
confesados sélo de un modo genérico, pero convenientemente exhortados al 
arrepentimiento, cuando visto el nùmero de penitentes, no hubiera a disposiciòn 
suficientes sacerdotes para escuchar convenientemente la confesiòn de cada uno en un 
tiempo razonable, y por consiguiente los penitentes se verian obligados, sin culpa suya, 
a quedar privados por largo tiempo de la Gracia Sacramental o de la Sagrada Comuni6n; 
pero no se considera suficiente necesidad cuando no se puede disponer de confesores a 
causa sélo de una gran concurrencia de penitentes, como puede suceder en una gran 
fiesta o peregrinaci6n»3. 

Estas condiciones, segùn algunos, son necesarias para la validez del sacramento, 
pero los fieles que reciben la absoluci6n colectiva siempre pueden quedar tranquilos, 
pues Dios suple, ya que ellos pusieron todo de su parte*. 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, n° 1497. 

2 Nuevo Cédigo de Derecho Canénico, n° 960. 

3 Nuevo Cédigo de Derecho Canénico, n° 961, 1,2. 

4 CARLOS JOSÉ BECKER, S.I.: Prof. de la Universidad Gregoriana Pontificia de Roma. 
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Hay un principio teolégico que dice: «Al que hace lo que està de su parte, Dios no le 
niega su gracia». Es el Obispo diocesano quien debe juzgar de esta conveniencia!. Bien 
pidiéndole permiso previamente, bien comunicandoselo después, si no hubo tiempo de 
pedirle antes permiso?. 

El 18 de noviembre de 1988 la Conferencia Episcopal Espafiola publicò un 
documento, aprobado por la Santa Sede, en el que declara que hoy en Espafia no existen 
circunstancias que justifiquen la absoluciòn sacramental general. 

Y el Arzobispo de Oviedo, D. Gabino Diaz Merchan, dijo a los sacerdotes del 
Arciprestazgo de Avilés-Centro, que las absoluciones colectivas, sin cumplir las 
condiciones dadas por la Iglesia, son ilfcitas e invalidas. 

La razòn es que el ministro que confecciona el sacramento tiene que tener 
intenciòn de hacer lo que quiere hacer la Iglesia, y la Iglesia no quiere que se administre 
el sacramento de la penitencia fuera de las condiciones que ella ha puesto3. Quienes 
hayan recibido una absoluciòn comunitaria de pecados graves deben «estar dispuestos 
a hacer, a su debido tiempo, confesiòn individual de todos los pecados graves que en las 
presentes circunstancias no han podido confesar individualmente»4, y después 
confesarse individualmente antes de recibir de nuevo otra absoluciòn colectiva5, y, en 
todo caso, antes del afio, a no ser que, por justa causa, no les sea posible hacerlo*. 

«Si después de recibir la absoluciòn colectiva, el penitente no cumpliera con la 
obligacibn de confesarse individualmente de los pecados graves que le hayan sido 
absueltos en estas circunstancias, pecaria gravemente, por omitir una parte integrante 
del rito sacramental»”. 

Los fieles que quieran beneficiarse de la absolucibn colectiva, por estar 
debidamente dispuestos, deben manifestar mediante algùn signo externo que quieren 
recibir dicha absoluciòn, por ejemplo, arrodillAandose, inclinando la cabeza, etc.8 

Un caso concreto de aplicaciòn de la absoluciòn colectiva seria en peligro de muerte 
colectiva e inminente, sin tiempo de oîr en confesibn a cada uno’, por ejemplo, 
momentos antes de estrellarse un aviòn averiado. 


210. INDULGENCIA PARCIAL 


Hola Padre Loring. {Me puede ayudar a explicar esto, por favor? Gracias y saludos 
cordiales. 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 1483. 

2 Ritual de la Penitencia, 1975, n° 32s. 

3 Revista SIEMPRE P'ALANTE, 270 ( 16-1-94 ) 15. 

4 Nuevo Cédigo de Derecho Canénico, n° 962,1. 

5 Nuevo Cédigo de Derecho Canénico, n° 963. 

6 PABLO VI: Ordo paenitentiae, n° 18, 

7 NICOLAS LOPEZ MARTÎNEZ: La penitencia, VII, 2. Ed. EDAPOR. Madrid. 1991. 
8 Ritual de la Penitencia, 1975, n2 35. 

9 Nuevo Cédigo de Derecho Canònico, n° 961, 1, 19. 
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«La indulgencia parcial se puede ganar al besar una medalla o crucifijo 
bendecidos con indulgencia parcial. Si una medalla u objeto religioso tiene 
indulgencia parcial se multiplica por dos el mérito del beso, que depende del 
fervor». 

Creo que esta claro. El mérito del beso depende del fervor. Si esa medalla està 
bendecida, el mérito del fervor se duplica. 

En mi libro PARA SALVARTE, digo lo siguiente: «La mayor obra de caridad que 
podemos hacer cada dia es sacar un alma del purgatorio. Para eso, ganar una 
indulgencia plenaria aplicable a ellas. Las indulgencias estàn hoy muy olvidadas: unas 
veces por ignorancia y otras por menosprecio. Pero si la Iglesia legisla sobre ellas, es 
porque son verdad; pues la Iglesia no nos engafia. 

La Iglesia ha cambiado legislaciòn sobre las indulgencias. Ya no hay aquello de 
trescientos dias o siete afios, etc.; porque la gente esto no lo entendîa bien. Hoy ha 
establecido dos tipos de indulgencia: la plenaria y la parcial. Para ganar indulgencia 
plenaria, se necesita estar en gracia de Dios, comuniòn, hacer la obra indulgenciada y un 
Padrenuestro por el Papa. 

La confesiòbn puede hacerse dias antes o después. Y una confesiòn sirve para 
muchas indulgencias plenarias. Pero cada indulgencia plenaria requiere su comuniòn 
correspondiente. Se puede ganar una indulgencia plenaria cada dia. Se puede ofrecer 
para sacar un alma del purgatorio, o por uno mismo. Pero para uno mismo se requiere 
no tener apego al pecado, ni siquiera venial. Se puede ganar una indulgencia plenaria 
cada dîfa rezando el Santo Rosario en comun (bastan dos personas), o en solitario 
delante del Sagrario. La indulgencia parcial se puede ganar al besar una medalla o 
crucifijo bendecidos con indulgencia parcial. Si una medalla u objeto religioso tiene 
indulgencia parcial se multiplica por dos el mérito del beso, que depende del fervor». 
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CAPÎTULO XV 


PECADO 


211. PECADO ORIGINAL 


Nunca he entendido el pecado original. Por qué yo tengo un pecado que no he 
cometido? Esto me parece una injusticia. 

Seria una injusticia hacerte culpable de un pecado que no has cometido. Pero no 
privarte de un privilegio concedido a tus antepasados del que ellos se han hecho 
indignos. En eso consiste el pecado original que heredamos aunque no lo hayamos 
cometido. El pecado original se trasmite por generaciòn, y nos priva de los dones que 
Dios ofreciò a Adan si le era fiel, pero que él perdiò al desobedecer. 

Lo mismo que pierden su fortuna los descendientes de un millonario que se arruinò 
en el juego. 


212. SI NO HUBIERA HABIDO PECADO ORIGINAL 


Estimado Padre: ;Si el hombre no hubiera cometido el pecado original, se hubiera 
el Verbo de Dios encarnado de todos modos? 

Es opiniòn general entre los teélogos que Cristo se hubiera encarnado aunque no 
hubiera existido el pecado original. Pero entonces no hubiera venido como Redentor 
sino como Corona de la Creaciòn. 


213. iCULPABLES LOS DESCENDIENTES? 


Reverendo Padre: Dice el Éxodo (20,5 y 34,7) que los descendientes del pecador 
seran castigados hasta la tercera generaciòn. ;Cémo se entiende eso? 
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La palabra «castigo» no es adecuada, porque nadie puede ser castigado de lo que es 
inocente. Una buena traducciòn seria ésta: «los hijos cargan con las consecuencias de 
los pecados de sus padres». Esto es correcto. Asi ocurre con los hijos arruinados porque 
su padre es ludbpata, y con los hijos que heredan una enfermedad venérea. 


214. PECADO OLVIDADO 


Hola Padre: Tengo una pregunta. Si he olvidado involuntariamente confesar un 
pecado al sacerdote y me acuerdo de esto varios dias después (habiendo ya 
comulgado varias veces antes de acordarme) sé que debo confesarlo en la 
proxima oportunidad que tenga de hacerlo, pero mi pregunta es: ;Puedo seguir 
comulgando en lo que me confieso de nuevo, tomando en cuenta que no tengo la 
oportunidad de confesarme antes de la Misa pues no hay sacerdote disponible 
para hacerlo, y ademàs, tomando en cuenta que estoy totalmente arrepentido de 
este pecado y que ahora me esfuerzo por llevar una vida mas santa cada dia? 
Gracias por su guîa espiritual. 
Puedes seguir comulgando y lo dices cuando puedas confesarte. 


215. «PECADO OLVIDADO, PECADO PERDONADO» 


Reverendo Padre: He leido un fragmento por internet de su obra Para 
Salvarte. En ella dice que si alguien calla intencionadamente un pecado mortal en 
la confesiòn, no se le perdonan los otros pecados mortales que si confesò, pero 
que si por olvido no lo hizo, el pecado le queda perdonado porque «pecado 
olvidado, pecado perdonado». Ahora bien, si después se recuerdan ;se tienen que 
confesar esos pecados mortales olvidados? 

Sobre esto tengo unas cuantas dudas: Si por nervios se olvidan uno o varios 
pecados mortales (también le son perdonados o tiene que confesarlos al 
recordarlos? ;Y tiene que volver a confesar los que no olvid6? (Hay que ir al 
mismo confesor donde si se confesaron unos y se olvidaron otros? 

El texto de Para Salvarte es correcto. Sélo tienes que decir en la proxima confesiòn 
los olvidados, y puede ser con otro sacerdote, sin aludir para nada a los ya confesados. 


216. PECADOS VENIALES 


Hola Padre. Quisiera saber si es cierto que si uno comete pecados veniales va al 
purgatorio, y si es cierto, ;por qué en el Catecismo de la Iglesia Catolica, en la 
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parte donde explican el pecado, dice un santo que mientras vivamos en este 
cuerpo cometeremos pecados veniales? O sea, que todos sin excepciòn ;iremos al 
purgatorio? No entiendo. Expliqueme por favor. 

Los pecados veniales deliberados podemos evitarlos, pero todos cometemos 
pecados veniales semi-deliberados: un brote de mal genio, un momento de pereza, una 
palabra inoportuna, etc. A estos pecados se refiere el santo. No todos pasamos por el 
purgatorio: los martires van directos al Cielo. 


217. PECAREN ALZHEIMER 


Estimado Padre Jorge: Me ha surgido una duda que me gustaria que me 
resolvieras. Una persona que padeciera Alzheimer o algun tipo de demencia, 
ipodria confesarse? 

En caso negativo, si pecara en ese estado, ;ya no podria salvarse? 
Lo digo porque una de las cosas que temo es que me olvide de mi Sefior, aunque 
soy consciente de que todavia confio en que me quede bastante tiempo, claro, 
pero aun asi, me gustaria saberlo. Gracias por adelantado. 

Haces muy bien en consultar tus dudas, que para eso estoy yo. Nadie es culpable de 
lo que olvida. Por eso «pecado olvidado, pecado perdonado». Cada uno sélo està 
obligado a confesarse de lo que recuerda. Y nadie peca en estado inconsciente. 


218. LAS BUENAS OBRAS 


Buenas tardes Padre Loring: Esperando que se encuentre muy bien, le escribo 
para hacerle la siguiente consulta: Conozco algunos protestantes que manifiestan 
que Cristo ya nos ha salvado y por lo tanto los pecados que pueda cometer una 
persona hoy en dia no deben tomarse tan a pecho. Yo entiendo que esto es algo 
asi como justificar el pecado poniendo como excusa a Cristo. El sacrificio que 
Ilevò a cabo Nuestro Sefior por todos nosotros jde qué nos salvò exactamente? 
Muchas gracias por su explicaciòn. Le deseo una Feliz Navidad y que Dios lo colme 
de bendiciones en esta fecha tan especial para todos. 

Tienes toda la razòn. La expresiòn de «Cristo nos ha salvado» es ambigua. No 
significa que podemos pecar libremente. Significa que Cristo nos ha abierto las puertas 
del Cielo, pero tenemos que entrar por ellas haciendo buenas obras. El Evangelio lo dice 
claramente: «Si quieres entrar en la vida eterna, guarda los mandamientos». 
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219. BUENAS OBRAS EN PECADO MORTAL 


iQué pasa con los que hacen obras de caridad que estàn en pecado mortal? 
Agradeceré sus comentarios o los leeré en Religion en Libertad. Padre, Dios lo 
bendiga, fui a su conferencia en Mérida, Yucatan, México. Felicidades. 

Quien està en pecado mortal, no puede merecer nada. Pero las obras buenas que 
hace le preparan a su conversiòn. 


220. PECADOR DESESPERADO 


Estoy desesperado. Continuamente caigo en el pecado de lujuria. Creo que no 
tengo soluciòn. Tengo miedo de condenarme, pues no logro dominarme. No sé 
qué hacer. 

No te desesperes. Puedes cambiar. Pecadores peores que tù llegaron a santos. 

Lo que tienes que hacer es dominarte, como nos dominamos todos. Nadie puede 
hacer todo lo que le gusta. Pidele a Dios que te dé fuerza de voluntad. También debes 
evitar las ocasiones. Buscate un sacerdote amable que te ayude a hacer una buena 
confesiòn y a regenerarte. 


221. RECAÎDAS EN EL PECADO 


Siempre me confieso de lo mismo. A veces pienso en dejar la confesiòn, pues es 
inutil. Incluso me da vergiienza ir siempre con el mismo rollo. 

La confesiòn nunca es inutil. Y el sacerdote nunca se cansa de oir lo mismo, pues es 
comprensivo. Por muchas veces que se tropiece, siempre hay que volver a levantarse. 
Después de cada caida confiésate enseguida y comulga, pues la comuniòn fortalece tu 
voluntad. Y no dudes de que con la ayuda de Dios se pueden vencer todas las 
tentaciones. 


222. TENTACIONES 


Soy una persona de comuniòn frecuente. Colaboro en la parroquia, y procuro 
Ilevar una vida cristiana. Pero tengo muchas tentaciones. A veces dudo si debo 
comulgar por si he consentido. Pero mi deseo es no ofender a Dios. 

Te felicito por tu entrega a Dios. Y no me extrafia que precisamente por eso el 
diablo te tienta mas. Decia un autor espiritual que el diablo, con la gente empecatada 
està con los brazos cruzados. Pero con los que quieren practicar la virtud, trabaja 
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desesperadamente. Pero tenemos la seguridad de vencerle. Si tenemos a Dios con 
nosotros, él no puede vencernos. 

Dijo San Agustin que el diablo es un perro atado. Sélo muerde al que se le acerca. 
Mientras no haya consentimiento, no hay pecado. 


223. ESCRUPULOS 


Vivo atormentado. Creo que peco sin querer. A veces me despierto inquieto 
después de un suefio deshonesto. Me dicen que no me preocupe, pero yo no 
puedo evitarlo. Viendo la television frecuentemente me pongo nervioso. 

Navegando por Internet me he tropezado con usted y he pensado pedirle 
ayuda. Por favor, contésteme. 

Te agradezco la confianza que me muestras. Por lo que me dices creo que eres una 
persona escrupulosa. Esto es dificil de superar, pero no imposible, con la ayuda de Dios. 
La soluciòn està en que te fies mas de lo que te dice el sacerdote que de lo que tù 
sientas. Ten en cuenta que el sacerdote es una persona preparada para estos temas, y 
ademàs imparcial. Si él ve que eres culpable, te pide arrepentimiento y te perdona. Pero 
si él ve que son escrùpulos irresponsables, no los quiere fomentar. 

Para que haya pecado es necesario querer lo que està mal. Lo que pasa sin querer 
nunca es pecado: por eso no son pecado las poluciones durante el suefio. 

Ciertamente que la televisibn pone escenas inconvenientes. La soluciòn es que al 
verlas, por dentro, las censuremos. Asi se evita el consentimiento. 

Hay que verlas como se ve una farola de la calle. 


224. PROBABILISMO 


No sé si soy escrupuloso o delicado de conciencia. A veces no sé qué hacer, y me 
preocupa obrar con duda. Me gustaria estar seguro de que obro rectamente. 
iQué me aconseja? 

Tu problema se resuelve con la doctrina del probabilismo. Es verdad que no se 
debe obrar con duda, pero se puede salir de la duda sabiendo que ley dudosa no obliga. 
Si yo estoy en la duda de que mi caso esté comprendido en la ley, puedo estar seguro de 
que esa ley no me obliga. 

Pero esta doctrina del probabilismo no se puede aplicar cuando de mi actuaciòn se 
sigue dafio para otro. Por ejemplo, si yo dudo de si lo que hay detras de las matas es un 
jabali o una persona, no puedo disparar sin salir antes de la duda. 

El probabilismo se aplica cuando de mi actuaciòn no se sigue dafio para nadie. 

Por ejemplo, si yo dudo si hoy es fiesta de precepto o no, estoy seguro de que no 
tengo obligaci6n de la Misa. 
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Naturalmente que para que el probabilismo se aplique correctamente se supone 
que se trata de una duda razonable, y que no es facil salir de ella. 
Espero haberte iluminado para que obres con tranquilidad de conciencia. 


225. PECADO CONTRA EL ESPÎRITU SANTO 


Por qué el pecado contra el Espiritu Santo no se perdona? 

Dios perdona siempre que se le pide perdén. Pero el pecado contra el Espiritu Santo 
es rechazar el perd6n de Dios. Y, naturalmente, Dios no puede perdonar al que le 
rechaza. El que no quiere arrepentirse no puede obtener el perdòn de Dios. 


226. VALOR DE LA CONCIENCIA 


Para algunos curas todo es pecado. A mi no me convencen. Yo creo que si hago lo 
que pienso que no es pecado, no peco; pues lo importante es seguir la conciencia. 

No creo que haya ningun sacerdote que te diga que es pecado lo que no lo es. 

Los sacerdotes estamos para ayudar a los demàs a salvarse, no a condenarse. 

ÉI, que ha estudiado Moral, està capacitado para estudiar las circunstancias de tu 
caso y ver si hay pecado o no. 

Es verdad que la conciencia es la norma de nuestra vida. Pero todos tenemos 
obligacibn de tener una conciencia bien formada. Una conciencia mal formada 
culpablemente, no justifica. 


227. HOROSCOPOS 


Cuando saliò el Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdolica yo oi por televisiòn que alli 
decia que leer los hor6scopos es pecado. A mi me gusta leerlos por curiosidad. 
iHago mal con esto? 

Leer los horòscopos no es pecado. El Catecismo no dice eso. Leer los hor6scopos es 
una tonterfa, pues son pura invenciòn de los que los hacen. El pecado estaria en creerlos 
firmemente, pues serfa supersticiòn. Pero no creo que nadie los tome en serio. 

No es lo mismo Astronomfa que Astrologia. La Astronomia es ciencia; la Astrologfa, 
en la que se basan los horéscopos, cuento. Asî opinan Shawn Carlson, Fisico de los 
Laboratorios Lawrence Berkeley (California) y Andrew Fraknoi, responsable de la 
Sociedad Astronomica del Pacffico!. 


! Diario YA del 22-VI-88, pg. 23. 


152 


Recientemente doscientos cincuenta y ocho cientificos del mundo entero han 
firmado un manifiesto a la prensa para desengafiar al pueblo crédulo que se fia de la 
Astrologia, debido a la propaganda que hacen de ella los medios de comunicaciòn. Entre 
otras cosas, en este manifiesto se dice lo siguiente: 

«Es simplemente un error imaginar que las fuerzas ejercidas por las estrellas y los 
planetas en el momento del nacimiento, pueden, de alguna forma, determinar nuestro 
futuro. Tampoco es verdad que la posiciòn de los objetos celestes hagan que ciertos dfas 
o perifodos de tiempo sean màs favorables para emprender algùn tipo de actividad, o 
que el signo bajo el que uno ha nacido determine la compatibilidad de su relaciòn con 
otras personas. Creemos llegado el momento de rechazar vigorosamente las 
afirmaciones pretensiosas de los astrélogos charlatanes. Quienes continùan teniendo fe 
en la astrologia lo hacen a pesar de que no hay ninguna base cientifica para sus 
creencias, y sf una fuerte evidencia de lo contrario»!. 

La prueba de que los astros no determinan el futuro de las personas se confirma por 
el hecho de que dos hermanos gemelos, que nacieron con la misma estrella, uno tiene 
una muerte tragica de nifio, y el otro tiene una vida larga, prospera y feliz. El profesor 
Stanley L. Jaki de la Universidad de Seton Hall de New Jersey (EE.UU.) manifestò que la 
astrologia carece de fundamento cientifico?. 

Creer en los horéscopos es pura supersticibn. Lo que ocurre es que cuando 
disminuye la fe en Dios aumenta la credulidad en las supersticiones. 

Lo mismo podrfamos decir de los futuròlogos. En agosto de 1999 todos los medios 
de comunicaciòn se hicieron eco de la profecia de Nostradamus, segun la cual el fin del 
mundo seria el pròximo dfa 11. La profecia fue un fracaso. Por eso hoy seguimos vivos. 
Doce personas se suicidaron por miedo a lo que iba a pasar el 11 de agosto?. 

Para esa misma fecha otros anunciaron una catastrofe en Paris, hasta el punto de 
que el célebre disefiador Rabanne clausurò sus tiendas en Parîs*. Tampoco pasò nada 
catastrofico. 

Es curioso que ningùn futurdlogo avisé del tremendo acto terrorista del 11 de 
septiembre del afio 2001 contra las Torres Gemelas de Nueva York, en el que murieron 
tres mil personas. No lo dijeron porque no lo sabfan. Si lo hubieran sabido, lo hubieran 
dicho; y ademàs de hacerse famosos, hubieran evitado una catàstrofe. 


228. LA BULA 


Tengo un compafiero de trabajo que siempre està atacando a la Iglesia. El otro dia 
me dijo que la Iglesia les perdonaba sus pecados a quienes compraban la Bula. 
<Es esto cierto? 


1 ANDRÉS BRITO: Ciencia “versus” Astrologia. La Gaceta de Canarias, 9-IX-90, pg. 39. 
2 Diario YA del 3-I-92, pg. 23. 

3 DIARIO DE CADIZ del 12-VIII-99, pg. 9. 

4 Diario ABC de Madrid del 19-V-99, pg. 96. 
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Muchos ataques a la Iglesia provienen de una mala informaciòn de las cosas. Tu 
amigo no esta bien informado de lo que era la Bula. Te lo voy a explicar. 

Cuando los musulmanes conquistaron Palestina martirizaban a los cristianos que 
peregrinaban a Tierra Santa. Entonces el Papa organizò una Cruzada para liberar los 
Santos Lugares, y que los cristianos pudieran peregrinar alli sin peligro de sus vidas. 
Para animar a los hombres a participar concediéò a los cruzados una serie de 
indulgencias. Màs tarde concediò también estas indulgencias a los que colaboraban 
econòmicamente a las Cruzadas, aunque no fueran a Tierra Santa. Cuando acabaron las 
Cruzadas la Iglesia mantuvo estas indulgencias a los que compraban la Bula para 
ayudar a mantener sus Obras de Beneficencia. 

Hoy la Bula ha desaparecido. Como ves la verdad se parece muy poco a lo que dice 
tu amigo. 
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CAPÎTULO XVI 


LOS MANDAMIENTOS 


PRIMERO: AMARAS A DIOS SOBRE TODAS LAS COSAS 
229. COMO AMARA DIOS SOBRE TODAS LAS COSAS 


Siempre que me confieso empiezo acusandome del primer mandamiento, pues 
me parece que no amo a Dios sobre todas las cosas. Pero me parece que eso ya es 
rutina. ;Qué le parece? 

No es necesario lo que hace. Creo que no tiene usted clara la idea de lo que es «amar 
a Dios sobre todas las cosas». No se trata de un amor sensible, como el que tiene usted a 
sus hijos. Se trata de amor estimativo, es decir, valorar a Dios màs que a todo lo demàs. 
Tenerle en aprecio supremo. Por ejemplo: Si su hija pinta un cuadro, usted tiene a ese 
cuadro màs carifio que a un cuadro del Museo del Prado de Madrid, pero usted valora 
màs el cuadro del Museo del Prado. 


SEGUNDO: NO TOMARAS EL NOMBREDE DIOS EN VANO 
230. AL OÎR BLASFEMIAS 


Hola Padre. En mi viaje a Italia, con parada en Espafia, denoto la existencia de un 
anti-catolicismo visceral. Mi pregunta es: jes recomendable rezar en silencio en 
el avion con colaboraciòn de imagenes de Jesùs y Maria, tomando en cuenta que 
no es dificil que lo noten como discriminaciòn? ;Està bien reaccionar con santa 
ira ante una blasfemia hecha por el pròjimo? (Peco si peleo o golpeo como 
consecuencia de reaccionar con justa indignacion ante blasfemias del 
pròjimo? Esto ùltimo lo pregunto porque el sélo imaginar que blasfeman de las 
imagenes que tengo o algo semejante, sea en el aeropuerto de Barajas, Madrid, o 
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sea viajando a Italia, me hace hervir la sangre. Le agradezco de antemano por su 
ayuda y respuestas. 

Haces muy bien en rezar en el aviòn, pero hazlo en voz baja, aunque puedes sacar 
imàgenes para tenerlas delante. Si oyes una blasfemia, dices en voz alta: «Bendito sea 
Dios», pero sin agredir fisicamente, a no ser que el otro dé motivo. 


TERCERO: SANTIFICARAS LAS FIESTAS 
231. LA FIESTA DEL DOMINGO 


Si la Biblia dice que el dia de fiesta es el sabado, (por qué los catòlicos lo celebran 
el domingo? 

Se cambiò al domingo en recuerdo del dia en que resucitò el Sefior. Esto se hizo en 
los tiempos apostélicos, como se ve en los Hechos de los Apòstoles (20:7) y en la 
Primera Carta a los Corintios (16:2) de San Pablo. 


232. VALOR DE LA MISA 


Mis hijos, de pequefios, venian a Misa conmigo. Pero ya son mayorcitos y han 
dejado de ir a Misa. Dicen que se aburren, que la Misa no les dice nada. Qué 
puedo hacer? 

Esa frase de sus hijos seguramente se la han ofdo a los amigos, pues la dicen con 
frecuencia los j6venes. Yo les suelo decir que eso se debe a su ignorancia religiosa. 
También un ignorante en cultura pasa de largo en un museo delante de las obras de 
arte, porque a él no le dicen nada. 

Hay quienes dicen que no van a Misa porque no sienten nada. EstAàn en un error. 
«Las personas no somos animales sentimentales, sino racionales»!. El cristianismo no 
es cuestibn de emociones, sino de valores. Los valores estàn por encima de las 
emociones y prescinden de ellas. Una madre prescinde de si tiene o no ganas de cuidar 
a su hijo, pues su hijo es para ella un valor. Quien sabe lo que vale una Misa, prescinde 
de si tiene ganas o no. Procura no perder ninguna, y va de buena voluntad. 

Para que la Misa te sirva basta con que asistas voluntariamente, aunque a veces no 
tengas ganas de ir. La voluntad no coincide siempre con el tener ganas. Tù vas al 
dentista voluntariamente, porque comprendes que tienes que ir; pero puede que no 
tengas ningunas ganas de ir. 


® JESÙS MARTÎNEZ GARCÎA: Hablemos de la Fe, IV, 1. Ed. Rialp. Madrid. 1992. 
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Algunos dicen que no van a Misa porque para ellos eso no tiene sentido. Como va a 
tener sentido si tienen una lamentable ignorancia religiosa? A nadie puede convencerle 
lo que no conoce. A quien carece de cultura, tampoco le dice nada un museo. Pero una 
joya no pierde valor porque haya personas que no saben apreciarla. Hay que saber 
descubrir el valor que tienen las cosas para poder apreciarlas. 

Otros dicen que no van a Misa porque no les apetece, y para ir de mala gana, es 
preferible no ir. Si la Misa fuera una diversiòn, seria légico ir sélo cuando apetece. Pero 
las cosas obligatorias hay que hacerlas con ganas y sin ganas. 

No todo el mundo va a clase o al trabajo porque le apetece. A veces hay que ir sin 
ganas, porque tenemos obligaciòn de ir. Que uno fume o deje de fumar, segùn las ganas 
que tenga, pase. Pero el ir a trabajar no puede depender de tener o no ganas. Lo mismo 
pasa con la Misa. Ojalà vayas a Misa de buena gana, porque comprendes que es 
maravilloso poder mostrar a Dios que le queremos, y participar del acto màs sublime de 
la humanidad como es el sacrificio de Cristo por el cual redime al mundo. 

Otros se excusan diciendo que el sacerdote predica muy mal. Pero a misa vamos a 
adorar a Dios, no a oîr piezas oratorias. 

A propòsito de esto dice con gracia el P. Martin Descalzo: «Dejar la misa porque el 
sacerdote predica mal es como no querer tomar el autobùs porque el conductor es 
antipatico»!. 

Pero ademòs, la asistencia a la Misa dominical es obligatoria, pues es el acto de 
culto pùblico oficial que la Iglesia ofrece a Dios. La Misa es un acto colectivo de culto a 
Dios. Todos tenemos obligaciòn de dar culto a Dios. Y no basta el culto individual que 
cada cual puede darle particularmente. Todos formamos parte de una comunidad, de 
una colectividad, del Pueblo de Dios, y tenemos obligaciòn de participar en el culto 
colectivo a Dios. No basta el culto privado?. 

El acto oficial de la Iglesia para dar culto a Dios colectivamente, es la Santa Misa. El 
cumplimiento de las obligaciones no se limita a cuando se tienen ganas. Lo sensato es 
poner buena voluntad en hacer lo que se debe. 

El cristianismo es una vida, no un mero culto externo. El culto a Dios es necesario, 
pero no basta para ser buen cristiano. La asistencia a Misa es sobre todo un acto de 
amor de un hijo que va a visitar a su Padre: por eso el motivo de la asistencia a Misa 
debe ser el amor*. 

Muchos cristianos no caen en la cuenta del valor incomparable de la Santa Misa. Le 
oi decir a un sacerdote, que hablaba del valor de la Misa, que si a él le ofrecieran un 
millén de pesetas para que un dia no celebrara la Santa Misa, él, sin dudarlo, dejaria el 
millén, no la Misa. Al oîr esto pensé que yo también harfa lo mismo. Unos dias después 
al decir yo esto en unas conferencias que estaba dando en Écija, el millén me parecié 
poco, y dije: diez, cincuenta, cien, mil millones, ni por todo el oro del mundo dejaria yo 
de decir una sola Misa. 


1 JOSÉ LUIS MARTÎN DESCALZO: Yo amo a la Iglesia, I, 16. Ed. EDIBESA. Madrid. 1996. 
2 CALVO DE LAS FUENTES: 39 Cuestiones doctrinales, II 2. Ed. Palabra. Madrid. 1990. 
3 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 2105. 

4 BERNHARD HARING: SHALOM: Paz, XIII, 3. Ed. Herder. Barcelona. 1998. 
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Repartiendo mil millones de pesetas yo podria hacer mucho bien: pues ayudo màs a 
la humanidad diciendo una Misa; pues los mil millones de pesetas tienen un valor finito, 
y la Santa Misa es de valor infinito. 

«Una sola Misa glorifica màs a Dios que lo que le glorifican en el Cielo por toda la 
eternidad todos los angeles y santos juntos, incluyendo a la Santisima Virgen Maria, 
Madre de Dios»!. La raz6n es que la Virgen y los Santos son criaturas limitadas, en 
cambio la Misa, como es el Sacrificio de Cristo-Dios, es de valor infinito. 


233. RITOS DE LA MISA 


Cuando usted, en el canal catolico EWTN, dice que una sola Misa da méàs gloria a 
Dios que todos los santos y la Santisima Virgen, ja qué Misa se refiere, a la 
Tridentina o la del Novus Ordo? 

Todas las Misas valen lo mismo, porque son el sacrificio de Cristo. Los ritos son 
varios, pero todos valen si estàn de acuerdo con lo que diga el Papa. 


234. MISA DOMINICAL 


Saludos. Padre mi consulta es la siguiente: Dando un tema surgiò la situaciòn de 
una persona que asistiò a la vigilia pascual el sàbado por la noche y el domingo no 
asistiò a Misa, ella comulgò el dia lunes en misa, le comenté que no debiò hacerlo 
por la obligatoriedad de asistir a Misa los domingos; como somos personas de 
distintas parroquias habia personas que comentaban que la Misa del sabado 
suplia la del domingo y otros pensàbamos que no se debia dejar de asistir a Misa 
dominical. Nos podria orientar al respecto? Muchas gracias. 
Los oficios del Sabado Santo sirven para el precepto dominical. 


235. PAGAR LAS MISAS 


Reverendo Padre: Todos los afios encargo una Misa por mi padre en el 
aniversario de su muerte. El otro dia fui a pagarla, y me quedé sorprendida al ver 
que el sacerdote junto al nombre de mi padre nombrò a otros dos. Al terminar la 
Misa entré en la sacristia a preguntarle al sacerdote. É1 me contestò que la Misa 
tiene valor infinito, y que caben todos. No me quedé conforme. ;Usted qué opina? 


1 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Teologia de la Perfeccién Cristiana n° 235. Ed. BAC. Madrid. 
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Su carta tiene una expresi©n incorrecta. Las Misas no se pagan, pues, efectivamente, 
tienen un valor infinito, y no hay oro en el mundo que las pueda pagar adecuadamente. 
El estipendio que se da al sacerdote es una gratificaciòn para ayudar a su sustento. 

El sacerdote tiene razòn al decir que como la Misa tiene valor infinito, caben todos. 
Pero usted tiene raz6n al decir que como normalmente la Misa se aplica a una sola 
persona, si él la iba aplicar a varios debiò informarle a usted previamente. Y si usted no 
estaba conforme, encargarla en otro sitio donde se la apliquen solamente a su padre. 


236. APLAUSOS EN LA IGLESIA 


Muchas gracias, Padre, y hablando de liturgia. Con respecto a los aplausos en las 
Misas (cantos alegres en los que se aplaude, por ejemplo, de la renovaciòn 
carismatica), un sacerdote me dijo que en la Misa se repite el sacrificio de Cristo, 
en lo cual estoy completamente de acuerdo, y que si estuviéramos en el calvario 
frente a Jesùs crucificado no estariamos aplaudiendo y bailando. ;Cual es el 
sentire cum eclesia aqui? ;Se puede, o seria recomendable litùrgicamente 
aplaudir en Misa? Y si yo participo en una Misa en la que se practica asi jdeberia 
acompafiar a la comunidad? Que Dios le bendiga. 

Tienes razòn en que en la iglesia no se debe aplaudir, pero muchos lo hacen con 
buena intenciòn, y hay que respetarles. Si estàs en un acto donde se hace te puedes unir 
a ellos para no desentonar, pues no se trata de una obra pecaminosa. 


237. EL TRABAJO 


Padre, ante todo un grato saludo y mis respetos por su labor denodada en la 
lucha por la paz, el amor, la felicidad plena, la ecuanimidad, el equilibrio y todas 
esas dichas de la vida. Quiero preguntarle lo siguiente: Soy ingeniero y la vida de 
trabajo que llevo me quita todo espacio religioso y personal, quedandome en la 
opinion que no es necesario, o muy necesario, ir a la iglesia, y mi hermanas y mi 
madre pueden rezar por mi. Qué me puede aconsejar? Muchas gracias. 

Te comprendo perfectamente, pues el trabajo es un ogro que todo lo devora. Pero 
tenemos que tener equilibrio. Hay que pensar lo que es indispensable, lo que es 
inaplazable y lo que se puede posponer a otras ocupaciones razonables. Es razonable 
que no dediques a Dios varias horas, pero rezar algo al acostarse y hablar con Dios 
durante el dia dandole gracias de lo que sale bien, y pidiéndole ayuda en los problemas, 
siempre es posible. Y desde luego la Misa dominical no se debe omitir sin una causa 
proporcionada. Pero està muy bien que ellas oren por ti, pues la protecciòn de Dios 
siempre es necesaria. 
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238. JERARQUIZAR LAS OCUPACIONES 


Buen dia, sefior, esperando que todo esté bien por su tierra. Sélo para hacerle 
esta pregunta: Hasta dénde se Illega con el servicio a la Iglesia? Acà en México 
estoy con mi esposa en el MFC y estamos ahora en el consejo parroquial como 
representantes del mismo y pastoral familiar. Estàn por implementar el plan 
pastoral que es muy bueno en fondo y forma, lo que me trae de cabeza es que no 
entiendo como entregarme del todo si necesito trabajar, educar a mis hijos, 
convivir con mis padres y familiares y mas actividades, y no sé qué con el 
servicio. Estamos moviéndonos para las familias, tratamos de implementar una 
formaciòn para padres, damos plaàticas matrimoniales y apoyamos en las 
actividades de la parroquia, y con lo del plan vienen màs actividades. ;Qué hago? 

No deseo ser relegado por «no querer servir», pero mis tiempos se 
contrajeron mucho por mi trabajo sin horario fijo de salida. Espero que me dé a 
entender y confio en su sabio consejo. Gracias, paz y bien. 

Comprendo su preocupaciòn, que es comùn a muchos matrimonios. Hay que 
jerarquizar la importancia de nuestras actividades. Siéntese a pensar (y si es con su 
esposa, mejor), y anote cuanto tiempo va a dedicar a cada ocupaciòn, segùn su tiempo 
disponible y la importancia de cada ocupaciòn. Y antes de hacer esto pedir a Dios que 
les ilumine. Y hecho esto, atenerse a ello, sin preocuparnos de que no podemos atender 
a todo. 


239. LA ABSTINENCIA EN CUARESMA 


iLa abstinencia de carne obliga también en los otros viernes del afio diferente a la 
cuaresma? ;Es solo carne de res o cualquier otro tipo de carne como la de pollo, 
de cerdo y pescado? Gracias. 

Se refiere a toda clase de carne, y obliga todos los viernes del afio que no caigan en 
festivo; pero se puede sustituir, fuera de la cuaresma, por un sacrificio o acto piadoso no 
obligatorio. 


240. ORIGEN DE LAS CENIZAS DEL «MIÉRCOLES DE CENIZA» 


Recuerdo que un «Miércoles de Ceniza» le pregunté a mi mama que de dénde 
sacaban las cenizas. Se mostrò entonces visiblemente molesta y me dijo que no 
preguntara tanto, que viviera la fe sin tantas preguntas. Desde ese momento no le 
hice mas preguntas. ;Tendrà razòn? Le hice caso, eso si, ya que no le pregunté 
màs. 
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Tu madre tiene raz6n en que preguntas mucho, pero a mi me puedes preguntar lo 
que quieras. Las cenizas salen de la quema de los ramos de olivo bendecidos el domingo 
de ramos del afio anterior. 


CUARTO: HONRARAS A TU PADRE Y A TU MADRE 
241. LA INQUISICION 


Una de las vergiienzas de la historia de la Iglesia fue la Inquisicién. Como pudo la 
Iglesia de aquel tiempo cometer tantas barbaridades? 

No es justo juzgar a la Inquisiciòn con los criterios de hoy. Hay que hacerlo con los 
criterios de entonces. En una sociedad en la que la fe constituia la base y garantia de la 
convivencia, el que atentaba contra la fe era el equivalente de lo que para nosotros es el 
terrorista. Actualmente consideramos bienhechores a los que previenen epidemias 
fisicas. 

Pero cuando se pone en primer lugar la salvaciòn del espiritu, se consideran 
bienhechores a los que combaten las enfermedades del alma. 


242. LAS CRUZADAS Y LAS ORDENES MILITARES 


Si no es licito matar a nadie por su religion, como se explican, entonces, las 
cruzadas? 

Caracteristico de la Edad Media fueron las Cruzadas y las Ordenes Militares. «Las 
Ordenes Militares nacieron con fines no estrictamente militares o guerreros, sino màs 
bien caritativos y benéficos: para proteger y dar morada a los peregrinos. (...) La 
primera de ellas, cronolégicamente hablando, fue la de los Caballeros Hospitalarios de 
San Juan. (...) La segunda fue la de los Templarios, fundada también para la protecciòn 
de los peregrinos que llegaban a Tierra Santa»!. 

Muchos peregrinos morfan a manos de los musulmanes que dominaban la zona. Los 
Templarios fueron disueltos por el Papa Clemente V, por presiòn del rey francés Felipe 
IV el Hermoso, que ansiaba apoderarse de los bienes acumulados por esta Orden 
Militar, y la acusò de herejfa y corrupci6n. Pero la historiadora italiana Barbara Frale ha 
demostrado que esta acusaciòn fue calumniosa. Su estudio lo ha presentado en la 
publicaciòn de estudios històricos y arqueològicos Hera?. 

Digamos algo de Las cruzadas. A partir de la fundaciòn del Islam por Mahoma, el 
afio 622, empezò el expansionismo de los mahometanos que llegaron hasta Austria y 


1 ALFREDO SAENZ, S.I.: La cristiandad y su cosmovisi6n, IV, 3, Ed. Gladius. Buenos Aires.1992 
2 Diario LA RAZÒON del 27-III-2002, pg. 22. 
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sitiaron a Viena. En el afio 683 Jerusalén, que era cristiana desde hacia màs de tres 
siglos, fue tomada por Omar, que levantò su mezquita en la explanada del templo. 

Los musulmanes hostigaban y hasta martirizaban a los cristianos que peregrinaban 
a Tierra Santa. Pedro el Ermitafio peregrinò a Jerusalén, y al ver la triste situaciòn en 
que se encontraban los Santos Lugares, al volver, convenciò al Papa Urbano II que era 
necesario reconquistar los Santos Lugares para que los cristianos pudieran peregrinar a 
ellos sin peligro de su vida. El Papa Urbano II convocò un concilio en Clermont-Ferrand 
en 1095 del que surgiò la Primera Cruzada. La consigna de las cruzadas era «Dios lo 
quiere». 

Como en todas las cosas humanas, en las cruzadas se mezclaron las luces con las 
sombras. Pero tomadas en conjunto fueron la manifestaciòn del espiritu cristiano de la 
época, y la ocasiòn de innumerables actos de heroismo. 

Vittorio Messori en su libro Leyendas negras de la Iglesia, hablando del Profesor de 
Historia y Sociologia de la Universidad de Bruselas Moulin, uno de los intelectuales màs 
prestigiosos de Europa, cita estas palabras: «Haced caso de este viejo incrédulo, que 
sabe lo que dice: la obra maestra de la propaganda anticristiana es haber logrado crear 
en los cristianos, sobre todo en los catélicos, una mala conciencia, infundiéndoles la 
inquietud, cuando no la vergienza, por su propia historia. A fuerza de insistir, desde la 
Reforma hasta nuestros dias, han conseguido convenceros de que sois los responsables 
de todos, o casi todos, los males del mundo. (...) Habéis permitido que todos os pasaran 
cuentas, a menudo falseadas, casi sin discutir. No ha habido problema, error o 
sufrimiento histérico que no se os haya imputado. Y vosotros, casi siempre, ignorantes 
de vuestro pasado, habéis acabado por creerlo. Hasta el punto de respaldarlos. En 
cambio, yo (agnòstico, pero también historiador que trata de ser objetivo) os digo que 
debéis reaccionar en nombre de la verdad. (...) Tras un balance de veinte siglos de 
cristianismo las luces prevalecen ampliamente sobre las tinieblas»!. 


243. LA OBRA DE ESPANA EN HISPANOAMÉRICA 


Vengo de México. Alli he observado en muchos mexicanos un gran amor a 
Espafia. La llaman la madre patria. Pero también he hablado con otros que 
lamentan que Espafia eliminara su cultura azteca. No he sabido qué responder, 
pues creo que en parte si, pero no del todo. Usted, ;qué opina? 

Opino que los mexicanos que aman a Espafia tienen muchas razones para hacerlo, 
pues les llevamos la fe, que es el supremo de los valores. Y los mexicanos que se 
lamentan que Espafia no respetara la cultura azteca, jqué querian? ;Seguir con los 
sacrificios humanos que se ofrecian al dios Huitzilopoztli? 

Segun el historiador Mariano Cuevas; en el templo Teocali se sacrificaban al afio 
cien mil seres humanos. Por otra parte, Espafia respetò todo lo bueno que encontrò en 


VITTORIO MESSORI: Leyendas negras de la Iglesia, Introduccién. Ed.Planeta+Testimonio. 
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América, y los espafioles se casaron con las mujeres indigenas. Por eso en 
Hispanoamérica siguen las razas autòctonas, mientras en Norteamérica han 
desaparecido casi por completo. El que en la obra de Espafia en América haya habido 
algunos abusos es inevitable en toda obra humana. Pero las luces son muy superiores a 
las sombras. 

Sobre todo en evangelizaciòn se considera que es la mayor obra de evangelizaciòn 
de la historia. La mitad de los catélicos del mundo està en Hispanoamérica. La mayor 
parte de las oraciones que lIlegan al Cielo son en espafiol. Es indiscutible la conciencia 
evangelizadora de Espafia, que en multitud de ocasiones saliò en defensa de los indios 
oprimidos. 

Unos con ideas, como el dominico Bartolomé de las Casas, a pesar de sus 
exageraciones, motivadas por su celo apostélico, y Francisco de Vitoria, desde la catedra 
donde repetia que la fe no se puede imponer por la fuerza. 

Otros con el ejemplo de su vida, como el jesuita San Pedro Claver, que se hizo 
«esclavo de los esclavos» para llevarlos a Jesucristo. 

Los indios americanos fueron también defendidos por la Corona espafiola, que 
promulgò unas Leyes de Indias, que no tienen igual en las legislaciones de otros paîfses de 
aquel tiempo. 

Pero la obra de Espafia en América no se limitò a evangelizar, también elevò el nivel 
cultural de los indios. Se levantaron colegios y universidades, se instalaron imprentas, 
se hicieron diccionarios y gramaticas que han perpetuado las lenguas indigenas, y 
algunos indios llegaron a hablar el latin mejor que los espafioles. Incluso, en opiniòn de 
Pedro Borges, Profesor de la Universidad Complutense de Madrid, el nivel de 
alfabetizacibn de muchos guaranies y aztecas era superior al de los espafioles de 
Castilla. 

Por todo esto es légico que los mexicanos amen a Espafia. 


244. ISABEL LA CATOLICA 


Me ha Ilegado un impreso que promueve la canonizaciòn de Isabel la Catòolica. 
Aunque haya sido una gran reina, jno es esto una exageraciòn? 

Isabel la Catélica vivié momentos trascendentales para la historia de Espafia. 
Aunque haya tenido alguna equivocaciòn, lo cual es inevitable para todo ser humano, el 
conjunto de su obra hay que calificarlo como de una gran reina. Sobre todo en lo 
referente a la evangelizaciòn de América. En su testamento dice que el principio 
inspirador de toda la conquista fue especialmente la evangelizaciòn. 

Escribiò el 23 de Noviembre de 1504, tres dias antes de morir, que su principal 
intenciòn en la conquista de América no fue aumentar los territorios de su Corona, sino 
la conversiòn de los indios a la Fe Catélica. 

Su preocupaciòn evangelizadora se evidencia en las normas que dio al gobernador 
Nicolàs de Ovando en 1501: «Nos deseamos que los indios se conviertan a nuestra santa 
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fe catòlica y sus Animas se salven». También le preocupaba la defensa de los indios. 
Escribiò en su testamento: «No consientan, ni den lugar que los indios y moradores de 
aquellas tierras reciban agravio alguno en sus personas y bienes: sean bien y 
justamente tratados.» 

De sus virtudes personales parece que hay muchos testimonios. Serfa para Espafia 
un gran honor verla en los altares al lado del rey San Fernando. 


245. MASONERÎA 


Siempre he oido decir que los masones son muy malos. Hoy en Espafia se 
presentan como una sociedad filantropica. ;D6nde està la verdad? 

La masonerfa naciò en el siglo XVIII, y ha sido condenada por casi todos los Papas 
desde entonces hasta Juan Pablo II. Segùn Paul A. Fishee, en su libro Behind the Lodge 
Door «hay màs de doscientos documentos en los que el Vaticano ha condenado la 
masonerfa»!. 

«La masoneria, es una sociedad secreta de corte esotérico y ocultista, condenada 
por la Iglesia, aunque simula Io contrario, que persigue la destrucciòn de la civilizaciòn 
cristiana, comenzando primero con la Iglesia Catòlica y continuando con otras creencias 
cristianas; asi como también de toda norma, principio o institucibn basados en el 
cristianismo, para sustituirlos por una civilizacibn pagana y una pseudo-religiòn 
también pagana»?. 

Las Logias del Gran Oriente de Espafia propusieron a las Cortes Constituyentes de 
la Republica Espafiola que en la Constituciòn de la Republica se incluyesen, entre otras, 
las siguientes disposiciones: 


-  Romperlasrelaciones diplomaticas con el Vaticano. 

- Prohibir toda manifestaciòn de indole religiosa en la calle. 

- Incautacién de los bienes de la Iglesia dedicados a la beneficencia. 

- Nacionalizacién de todos los bienes de las Ordenes Religiosas. 

- Expulsaro exclaustrar a todos los religiosos de ambos sexos. 

- Incapacitaciòn legal de los sacerdotes para ejercer la ensefianza. Etc., etc.3 


El Consejo Superior de Investigaciones Cientificas de Madrid publicò una tesis 
doctoral, de Juan Orddfiez, a base de documentos del Archivo de Simancas, donde se 
transcriben articulos que las logias masénicas de Espafia enviaban a los periédicos 
durante la Republica (1931-1936) calumniando a la Iglesia Catélica e incitando a la 
quema de conventos y matanza de curas y monjas*. El historiador republicano Claudio 


1 ISABEL VIDAL: jjjAlerta!!! Nueva Era. Apéndice, I. Florida Center for Peace. 

2 ISABEL VIDAL: Revista ARBIL en INTERNET. http://www.ctv.es/USERS/mmori 

3 Revista ROCA VIVA: 338 (XI-96) 479s. 

4 JUAN ORDÒONEZ: La apostasfa de las masas. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. 
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Sanchez Albornoz dice que la expulsiòn de los jesuitas de Espafia por obra del gobierno 
de Azafia «consiguiò evitar la disoluci6n de las 6rdenes religiosas, entregando sélo a los 
jesuitas al paladeo de los masones»!. 

Por eso la Iglesia prohibe que los catélicos se hagan masones: «La masoneria es 
contraria a la doctrina catdlica, y pecan gravemente los fieles que la profesan»2. Segùn 
la Declaracibn de la Sagrada Congregaciòn para la Doctrina de la Fe del 26-XI-83 està 
prohibido que un catélico se inscriba en la masonerfa, y el que lo haga està en pecado 
grave y no puede acercarse a la comuniòn porque «es una afiliaciòn incompatible con la 
fe catòlica»3. 

«Se mantiene, inmutable el juicio negativo de la Iglesia respecto a las asociaciones 
masìnicas, ya que sus principios han sido considerados siempre inconciliables con la 
doctrina de la Iglesia y por ello la adscripciòn a las mismas permanece prohibida. Los 
fieles que pertenecen a las asociaciones masénicas estàn en estado de pecado grave y 
no pueden acceder a la Santa Comuniòn. 

Roma, en la sede de la Sagrada. Congregaciòn para la Doctrina de la Fe, 26 de 
noviembre de 1983. Joseph Card. Ratzinger, Prefecto; Fr. Jéròme Hamer, 0O.P. 
Secretario». 

«En el editorial de la revista italiana «La Civiltà Cattolica» del 19 de junio pasado se 
examina el tema de las relaciones entre los catélicos y los masones. EI punto de partida 
de la reflexiòn es una afirmaciòn por parte del Gran Maestro italiano de los masones, 
Virgilio Gaito, segùn el cual el catolicismo y la masonerfa, como dos esferas 
concéntricas, pueden coexistir en la misma persona. De esa manera un catélico no 
tendria dificultades en conciliar dentro de si la fe cristiana y la pertenencia a la 
masoneria. 

»En cuanto a la afirmaciòn de Gaito sobre la posibilidad de que un catélico, hoy en 
dia, comparta la fe catélica y la pertenencia a la masonerfa el editorial no està en 
absoluto de acuerdo. La «Civiltà Cattolica» recuerda que en 1983 la Congregaciòn para 
la Doctrina de la Fe declarò que el juicio negativo sobre la masoneria todavia queda en 
pie. La declaraciòn afirma que los principios de la masonerfa son incompatibles con la 
doctrina de la Iglesia y que, por tanto, un catélico no puede ingresar en las filas de los 
masones. EI editorial afirma que un catélico que entra en la masoneria para promover 
sus intereses personales o para facilitar su carrera, comete un pecado de falsedad y 
oportunismo. Seria todavfa mas grave, sigue el editorialista, que un catélico entrara en 
la masoneria siendo consciente de la doctrina de ellos. Los fieles que pertenezcan a 
asociaciones masònicas no pueden acceder a la sagrada comuni6n»4. 

El Papa Leòn XIII publicò la enciclica Humanum genus en la que dice: «La 
masoneria tiene como intento destruir los fundamentos del orden religioso (n°9). (...) 
Maquinan abiertamente la ruina de la Santa Iglesia (n° 2)». 


1 VICENTE CARCEL: La gran persecuciòn. Historia de como intentaron aniquilar a la Iglesia catélica en 
Espafia los socialistas, comunistas y masones, X. Ed. Planeta+Testimonio. Barcelona. 

2 L'OSSERVATORE ROMANO: del 23-11-1985, pg.1. 

3 ACTA APOSTOLICAE SEDIS, 76 (1984) 300. 

4 ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET del 26 - VI - 99. 
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La Masoneria ha sido condenada por todos los Papas y de esto tenemos ejemplo en 
las Enciclicas: “Diuturnum Illud” (Leén XIII), “Qui Pluritis” (donde Pîfo IX condena la 
masonerfa y el comunismo), “Praeclara Gratulacionis” (Leòn XII) y “Annumm 
Ingressi” (Leòn XIII). 

«La masonerfa tiene como fin fundamental acabar con el cristianismo»!. La primera 
conclusién del Congreso Internacional Masénico de Paris en 1889 dice: «Aniquilar toda 
influencia social de la religiòn, y destruir la Iglesia»?. 

Segun el célebre historiador Ricardo de la Cierva, basandose en los testimonios de 
Manly Hall y Albert Pike, en la masonerîa hay ritos abiertamente satanicos3. El 
sacerdote Manuel Guerra, maximo experto espafiol en sectas, ocultismo y satanismo, 
profesor de la Facultad de Teologia del Norte de Espafia, en Burgos, y autor del 
monumental «Diccionario enciclopédico de las sectas» (BAC, 2001), ha comentado a 
LA RAZÒN algunas relaciones entre luciferismo y masoneria. En el ritual de iniciacién 
del grado 29° «el iniciando pisa y escupe sobre un crucifij0»*. 

Pròximos a los masones son los rotarios. Su fundador fue masén, y «los mismos 
masones los han considerado “hermanos menores de nuestra Orden”»5. Un Decreto de 
los Metropolitanos de Espafia dice que los catòlicos deben mantenerse lejos de los 
Rotarios®. 

Dos palabras también sobre los rosacruces. Su fundador fue masén. Dice el 
"Diccionario de las Religiones", dirigido por el Cardenal Paul Paupard?: «Es menos una 
secta religiosa que un sincretismo de origen gnéstico y alquimico, de tipo iniciàtico, que 
propone una sintesis del conocimiento de la naturaleza, del secreto de las fuerzas 
cosmicas, del misterio del tiempo y del espacio, o de los poderes miîsticos de las 
religiones o sabidurias de Egipto, de Babilonia, de Grecia y de Roma». No creen en la 
resurrecciòn de Jesucristo8. 


246. MARXISMO 


Mi profesor de Introducciòn a las Ciencias Sociales nos dice que el marxismo 
es lo mejor que podria sucederle a México. Nos dice cosas muy interesantes que 
me hacen cuestionar si es bueno o malo. Quiero preguntarle si està en lo correcto, 
si debo creerle o no. Yo soy catdlica y pienso que es bueno compartir todo a todos 
pero eso es un pensamiento marxista? Gracias por su tiempo. 


1 RICARDO DE LA CIERVA: INTERNET, http://www.conoze.com/index.php?accion=contenido&doc=658 
2 Semanario ALBA, 6-12, V, 2005, pg.: 40. 

3 Diario LA RAZON, 8-V-2002, pg.34. 

4INTERNET: http://www.conoze.com/doc.php?doc=1585 

5 MANUEL GUERRA: Diccionario de las sectas, ROTARIOS. Ed. BAC. Madrid, 1998. 

6 Peribdico L'Osservatore Romano, 23-1-29. 

” PAUL PAUPARD: Diccionario de las religiones. Ed. Herder. Barcelona 1987, pp. 1546-1547. 

8 MANUEL GUERRA: Diccionario de las sectas, Rosacrucismo. Ed. BAC. Madrid.1998. 
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Puedes decirle a ese profesor que està trasnochado. El fracaso del marxismo es 
claro en todas las naciones del este europeo, donde gobernaba, que lo han tirado por la 
borda. Y ademàs es ateo; por lo tanto, inaceptable para un catélico. 


247. SENTIDO HOY DE LAS MISIONES 


Cuando yo era nifio iba con ilusiòn, con mi hucha, a pedir por las misiones el dia 
del Domund. Pero hoy me preguntò, ;qué sentido tiene que los sacerdotes 
espafioles se vayan a misiones cuando Espafia necesita tanto ser evangelizada? 

Tiene usted razòn al decir que Espafia necesita ser evangelizada. Podrfamos decir: 
Espafia, paîs de misiòn. Pero la Iglesia no pude renunciar a su obligaci6n de evangelizar 
al mundo entero. Es el mandato de Cristo. Segùn su criterio los apéstoles no hubieran 
salido de Palestina hasta que todos los judios se hicieran cristianos. Donde haya un 
alma, alli debe estar la Iglesia. Los misioneros deben ofrecer la fe a todos los pueblos. 
También deben llevarles ayudas materiales; pero el mayor de los bienes que pueden 
Ilevarles es la fe. 


248. SUPERPOBLACION MUNDIAL 


Al ritmo que crece la poblaciòon mundial, sobre todo de los paises 
subdesarrollados, parece que Malthus tenia razòn, y habrà que hacer algo para 
frenar este crecimiento, pues va a llegar el momento en que van a faltar 
alimentos. 

Siento discrepar con usted. Segun la FAO, la producciòn de alimentos se incrementa 
mucho màs rapidamente que la poblaciòn. Y segùn la Asociaciòn de Productos Agro- 
Quimicos de Alemania, si se explotara la técnica actual en toda la superficie cultivable 
de la tierra, se podrfan alimentar, a nivel europeo, cincuenta mil millones de seres 
humanos, es decir, una humanidad diez veces superior a la actual. 

Si hay hambre en el mundo es por la mala distribuciòn. Nos organizamos muy mal. 
No tiene sentido que en unos paises se mueran de hambre, y en otros se tiren los 
alimentos que sobran, o se disminuya la producciòn por debajo de las posibilidades. 

Un buen servicio que harfan a la humanidad los organismos internacionales seria 
organizar la producci6n de alimentos al maximo, y distribuirlos por el mundo entero. 
Ojalà esta utopfa llegue a ser realidad. 
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249. VALOR DE LA DEMOCRACIA 


Es evidente que la democracia se ha impuesto en el mundo. Hoy nadie se atreve a 
decir que no es demìcrata. Sin embargo yo no puedo admitir que valga lo mismo 
el voto de un entendido que el de un ignorante sobre el tema que se vota. Estoy 
equivocado? 

Tiene usted razòn al decir que en la votaciòn de un tema vale màs el voto de los 
entendidos que el voto de los que no lo son. Si se trata de opinar sobre una enfermedad, 
vale mas el voto de tres médicos que opinan lo mismo, que el voto opuesto de una 
peluquera, una mecandgrafa, un taxista, un arquitecto y un abogado. La mayoria no 
tiene siempre la razòn. La mayoria sélo vale cuando todos los que votan entienden 
sobre el tema que se vota. 

El problema està en las votaciones politicas en las que los ciudadanos, 
generalmente, votan al polftico que defiende sus intereses particulares. Raro es el 
ciudadano que pone los intereses de la naciòn por encima de los suyos particulares, si 
no coinciden. Pero las cosas son asi. 


250. VALORES Y CONTRAVALORES DE LA SOCIEDAD 


Querido P. Loring: Me han encargado un trabajo sobre los valores y contravalores 
de la sociedad. ;Me puede dar algunas ideas? 

Considero que en una sociedad, uno de los primeros valores es la educaciòn 
cristiana de la juventud. Aunque en teoria serfa posible una honestidad atea, en la 
practica, ésta no tiene motivaciòn suficiente para mantenerla en momentos dificiles. En 
el ideario cristiano se contienen todos los valores para que una sociedad viva en paz y 
justicia. Como uno de los contravalores de nuestra sociedad considero la «telebasura», 
que està echando a perder la juventud, y nos pronostica un futuro lamentable. 


QUINTO: NO MATARAS 
251. PERDONAR SIEMPRE 


No entiendo eso de: «Perdonad setenta veces siete», es decir, siempre. Si tengo un 
administrador que me ha robado un millòn de pesetas, (por qué tengo que 
perdonarle? 

Las palabras de Cristo se refieren a que no debemos guardar rencor a nadie. 
Debemos perdonar las ofensas siempre. Pero eso no significa que no podamos exigir 
que la justicia aplique la pena correspondiente a los malhechores, y que se nos repare el 
dafio que nos hayan ocasionado. 
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252. PERDONAR 


P. Loring, una consulta: En mi familia hay problemas con mi tia politica y mis 
primas, con mi hermana y su esposo; todo ha llegado a que no nos saludan. 
Cuando el problema estaba a tiempo intenté saludar, pero no lo aceptan, miran 
para otro lado. He quedado frustrado. 

Si han rechazado el saludo, por ejemplo tres veces, puede dejarlo para mas adelante 
y orar para que cambien. 


253. PENA DE MUERTE 


Comprendo que està mal desear la muerte de nadie. Pero cuando me entero que 
un terrorista ha muerto porque le ha explotado la bomba que Ilevaba para matar 
a otros, no puedo evitar alegrarme. Si ha de morir alguien, es preferible que 
muera el asesino. Lo mismo me pasa con la pena de muerte. En teoria yo quisiera 
que no existiera, pero cuando me entero que un terrorista ha asesinado veinte 
veces, pienso que si le hubieran condenado a muerte la primera vez, estarian 
vivos diecinueve inocentes. No sé si hago mal en pensar asì, pero no puedo 
evitarlo. Es lo que me sale espontàneamente. 

Comprendo perfectamente lo que usted dice. Hay mucha gente que piensa lo mismo 
que usted. La justicia de la pena de muerte es una cosa opinable. Algunos piensan que 
basta la cadena perpetua. Otros piensan que de la carcel se pueden escapar y seguir 
matando. El Catecismo Oficial de la Iglesia dice en su n° 2267 que la pena de muerte es 
lfcita cuando es la ùnica manera de defender la vida de los inocentes de un injusto 
agresor. Se supone, naturalmente, que la culpabilidad es clara, pues una equivocaciòn 
en esto seria fatal e irremediable. Ésta es la doctrina de la Iglesia Catélica. 


254. ABORTO: ASESINATO DE INOCENTES 


Yo estoy contra el aborto. Pero un amigo mio, socialista, me ataca diciendo que si 
la Iglesia condena el aborto, por qué permite la pena de muerte. No sé qué 
contestarle. 

El Catecismo oficial de la Iglesia Catdlica, en su n° 2267, permite la pena de muerte 
en caso extremo, cuando sea la ùnica manera eficaz de defender la vida de personas 
inocentes de un injusto agresor, pues la Autoridad Publica tiene obligaciòn de 
defenderlos. 

Pero el aborto es condenar a muerte a una persona inocente, y nadie, ni catélico ni 
no catolico, puede mantener, con honradez, que sea lfcito condenar a muerte a una 
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persona inocente. Los abortistas se escudan diciendo que en los primeros meses no se 
sabe si es persona humana. 

Pero eso es ignorar, o no querer enterarse, de lo que dicen los médicos. Todos los 
médicos saben que desde el momento de la concepciòn ese nuevo ser tiene un cédigo 
genético propio, distinto de los cédigos de sus padres. Es decir, es una persona humana. 
Y si no se interrumpe ese embarazo llegarà a ser una persona adulta como nosotros. Por 
lo tanto el aborto es un asesinato de personas inocentes. 


- Es que es fruto de una violaciòn: el hijo no deseado puede darse en 
adopciòn, pero no hay derecho a matarlo. 

- Esquevaanacer con malformaciones: los enfermos también tienen derecho 
a vivir. El modo de acabar con las enfermedades no es matando al enfermo. 

- Es que va a traer complicaciones a la madre: todos los derechos de una 
madre son inferiores al derecho que su hijo tiene a la vida. 


Juan Pablo II dijo en el Paseo de la Castellana de Madrid: «Nunca se puede justificar 
la condena a muerte de una persona inocente». Los responsables del aborto tienen sus 
manos manchadas de sangre inocente. La Iglesia los castiga con la excomuniòn. 


255. EXCOMUNION DEL ABORTO 


iPuede alguna persona quedar excomulgada en el mismo momento de cometer 
algùn pecado? Si asi sucede, ;cuales son los casos? En el caso del aborto, ;quedan 
excomulgados todos los implicados: madre, el médico o quien haga el aborto, el 
novio si està de acuerdo, enfermeras o instrumentistas, etc...? {Qué otros casos 
pueden darse? ;0 en dénde puedo encontrar estas respuestas? 

Efectivamente, los que practican el aborto quedan excomulgados al realizarlo. 

En la excomuniòn del aborto caen todos los que han intervenido de manera eficaz: 
quienes los realizan, quienes lo pagan, etc. Los casos de excomuniòn estan en el 
Derecho Candnico: Libro VI, Parte II. 


256. ABORTO NO DESEADO 


Estimado padre le escribo con la finalidad de pedir una ayuda por este medio. 
Tengo una amiga la cual tuvo hace unos meses un aborto no deseado, es decir, no 
pudo salvar al bebé que Ilevaba dentro. Por mucho que intento y se esforzò no 
pudo evitarlo. Como ve la Iglesia los abortos no deseados? 

Sin lugar a duda que un problema de esta magnitud trae consigo secuelas 
psicolégicas y religiosas porque la persona que pasò por esto en su momento 
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flaqueò (es decir perdiò la fe por instantes) y psicologicamente no estaba 
preparada. 

El aborto no deseado es un trauma para la madre. Si se ha podido bautizar al nifio, 
es un consuelo. Si esto no ha sido posible, confiamos en que Dios tiene el modo de 
salvarlo. Y siempre con la seguridad de que Dios-Padre dispone siempre las cosas como 
sea mejor, aunque nosotros no lo entendamos. 


257. RECHAZO AL ABORTO 


Tengo una novia a la que he querido muchisimo. Pero me he enterado que en una 
relaciòn anterior quedò embarazada y abortò. Esto ha sido para mi tremendo. No 
la puedo mirar como antes. Siento interiormente un enorme rechazo hacia ella. 
Qué debo hacer? 

Acabo de leer tu carta. Comprendo perfectamente tu problema. Es perfectamente 
légico y coherente tu rechazo al aborto. Por lo tanto, es también légico que rechaces a la 
o las personas que lo han provocado. Quizàs el tiempo borre ese rechazo, pero de 
momento es imposible encontrarse a gusto junto a ella. No tomes ninguna decision 
precipitadamente. Hay que esperar con paz. Quizas con el tiempo puedas superar el 
rechazo que ahora sientes. 


258. REMORDIMIENTO POR ABORTAR 


Reciba un gran saludo, Padre. Hoy por hoy, trato de ser mejor persona. Amo a 
Dios sobre todas las cosas, y aunque yo sé que he cometido un gran pecado, estoy 
sinceramente arrepentida. Me da miedo confesarlo, lo tengo atorado en el pecho. 
Hoy en dia tengo un hijo maravilloso, y tenemos una linda familia; mi esposo y yo 
vamos a cumplir 16 afios juntos. Siendo jovenes, hace màs de seis afios, sospeché 
un embarazo no deseado y tomé un medicamento; y lo interrumpi. Hoy me siento 
mal por eso. No sé qué debo hacer, y me avergilenzo profundamente de ello. 
Deseo algùn dia poder casarme por la Iglesia catélica. Vi, por television, una 
entrevista con usted y senti la motivaciòn de escribirle. Espero no haberlo 
importunado, pero siento que di un primer paso. 

Tu carta rebosa sinceridad y arrepentimiento. Me alegro mucho que mi entrevista 
por television te haya ayudado. Comprendo que el remordimiento de lo que has hecho 
te intranquilice, pues ha sido muy grave. Pero la misericordia de Dios es infinita, y 
perdona siempre a los pecadores arrepentidos. Busca un sacerdote amable que te 
atienda. Es muy importante que encuentres la paz espiritual. Ya es un gran paso tu 
deseo de acercarte a Dios. Pero no es suficiente. Es necesario llegar al perdòn de todos 
tus pecados. Entonces comenzarà para ti una vida radiante. Asi te lo deseo. 
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259. FORZAR EL PARTO NO ES ABORTO 


Estos dias todos los medios de informaciòn han divulgado la noticia de una tal 
“Beatriz” que estaba embarazada con un feto anencefàlico (descerebrado), y se 
recomendaba el aborto, porque el feto iba a morir necesariamente y la vida de la 
madre estaba en peligro. Presentada asi la cosa, (se justificaba por el aborto? 
iUsted qué opina? 

A veces la realidad no es tal como la presentan. Creo que la madre llevaba embarazada 
casi treinta semanas y el feto se puede sacar vivo y viable, es decir, que se puede sacar 
adelante desde la semana 21, aunque por alguna causa después muera. 

Por lo tanto, adelantar el parto, en este caso, no es un aborto, pues no se mata al nifio. 

Se le puede sacar moralmente y librar a la madre de su peligro de muerte. 


260. FETOS ECTOPICOS 


Desearia saber si eliminar un feto ectòpico es un aborto. 

En respuesta a tu duda sobre los fetos ectépicos, le pregunté al Dr. Fernando Mufioz 
Ferrer, conocido ginecélogo en Cadiz, que ha sido Jefe del Servicio de Obstetricia y 
Ginecologia de la Residencia de la Seguridad de Cadiz, y me dijo lo siguiente: «El feto 
ectbpico no es viable. Por lo tanto lo que se extrae ya està muerto. Y esta extracciòn no 
supone ningùn peligro para la madre, si la operaciòn se hace a tiempo». Espero que tu 
pregunta haya quedado bien respondida. 


261. FECUNDACION «IN VITRO» 


Reverendo Padre. Con todo respeto, no estoy de acuerdo en que la Iglesia no 
permita la fecundaciòn “in vitro” si es homdloga y sélo se fecunda un évulo. 

Tu pensamiento no es excepcional. Muchos piensan como tù, pero la Iglesia no 
acepta que un hijo se engendre artificialmente, sino que debe ser el fruto natural de un 
acto de amor entre los esposos. 


262. EUTANASIA 


Reverendo Padre: Hoy se habla mucho de la muerte digna, pues es horrible ver 
como sufren algunos enfermos. (Por qué la Iglesia no admite la eutanasia? 

No sélo esta prohibido quitarse la vida, sino también acortarla directamente, como 
sucede con la eutanasia. Eutanasia significa «buena muerte», segùn su etimologia 
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griega. Muerte apacible sin dolor. Pero actualmente su significado real es «provocar 
directamente la muerte por procedimientos médicos a enfermos terminales para 
librarles a ellos de sufrimientos y a los demàs de una carga.» 

La eutanasia es «una acciòn o una omisiòn que por su naturaleza, o en la intenciòn, 
causa la muerte, con el fin de eliminar cualquier dolor»!. La eutanasia eugénica, elimina 
a los deformes y tarados; la eutanasia econ6mica, suprime a los viejos, invalidos y 
dementes. 

«Anticipar la muerte, por muy cierta que sea, y por insoportable que parezca la 
vida, es otorgarse un derecho que sélo a Dios pertenece. Y esto aun cuando el enfermo 
consienta y lo solicite vivamente, porque ni siquiera él puede conferir un derecho que 
tampoco posee, ya que no es duefio ni propietario de su cuerpo y de su existencia»2. No 
somos propietarios de nuestra vida, pues no la hemos conquistado nosotros, sino que la 
hemos recibido de Dios, por medio de nuestros padres, cuando ÉI asi lo dispuso. 

El deseo de dejar de sufrir es algo muy humano. Pero hay que mitigarlo por medios 
lfcitos. Hoy no hay sufrimientos insoportables dada la terapia antidolorosa de que hoy 
dispone la Medicina. Pero, sobre todo, hay que tener motivos para sufrir. Se puede 
sufrir con dignidad y con optimismo. Para un cristiano el dolor tiene un valor redentor. 
El dolor unido a la pasiòn de Cristo Redentor lo sublima y ennoblece. 

Morir con dignidad no es precisamente morir sin dolores, sino aceptando la muerte, 
cuando y como Dios disponga. No hay muerte màs digna ni màs dichosa que la recibida 
en estado de gracia y en paz con Dios. 

Un enfermo dijo en su lecho de muerte: «Pasé de la desesperaciòn a la alegria 
gracias a la fe». Dice Juan Pablo II en su Enciclica Evangelium vitae: «La eutanasia es 
una grave violaciòn de la Ley de Dios»3. La eutanasia se quiere enmascarar con la 
etiqueta de «muerte digna», lo mismo que el aborto asesino se quiere disimular 
llamandole «interrupcién del embarazo». «No confundamos “muerte digna” con 
“muerte provocada”»4. 

Después del aborto vendrà la eutanasia. Por la misma razòn que se permite matar a 
los nifios no deseados, se permitirà matar a los enfermos y ancianos que estorben. «Que 
nadie se engafie. Primero fue el no nacido, ahora el anciano, y luego vendrà todo aquel 
que estorbe al que manda, o el que se atreva a disentir. La cultura de la muerte es 
imparable, aunque sus argumentos sean nulos», ha dicho Santiago Martîn?. 

Se empieza con una etiqueta de buena apariencia: muerte digna, ayudar a morir al 
que no desea sufrir màs. Pero luego se pasa a acciones aterradoras, como el caso de un 
matrimonio joven que queria eliminar a la abuela porque necesitaba su cama?. 

Muchos podrian ser convencidos que debfan pedir la eutanasia por ser una carga 
para la familia o la sociedad. 


1 MIGUEL ANGEL MONGE: 39 Cuestiones doctrinales, IV, 8. Ed. Palabra. Madrid. 1990. 
2 JESUS FERRER: Dolor y eutanasia., pg. 26. EUNSA. Pamplona, 1976. 

3 JUAN PABLO II: Encfclica Evangelium vitae, n 65. 

4 FRANCISCO DE MIER: Apuesta por lo eterno, II 4, b. Ed. San Pablo. Madrid. 1997. 

5 ABC de Madrid del 3-III-93. Pg. 73. 

6 TIHAMER TOTH: Creo en Jesucristo, el Mesias, XXV, 2. Ed. Atenas, Madrid. 
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Por los afios 70, en la China comunista desaparecieron de golpe leprosos, ciegos, 
locos y minusvalidos. Esta «purga» explica en parte el impresionante «agujero» 
descubierto por los demégrafos de cincuenta millones de habitantes en la poblaciòn 
china!. 

Por la misma razén por la cual algunos defienden hoy el aborto, el dia de mafiana 
seran ellos mismos eliminados por sus hijos, que los consideraran una carga inùtil. Se 
dice que Napoleòn ordenò a sus médicos militares que envenenaran a los soldados con 
enfermedades contagiosas para evitar su propagaciòn. 

Diego Diaz en su libro La ùltima edad, recuerda unas palabras del demégrafo 
americano Dr. Gallop, de la Universidad de Manitoba (Canada): «Una vez que hayas 
permitido la muerte del feto, el ciclo no se cerrara. No habrà limites de edad. Se habrà 
puesto en movimiento una reacciòn en cadena que podrà hacer de ti una vîctima. Tus 
hijos querràn matarte, porque permitiste que fueran muertos sus hermanos y 
hermanas. Querràn matarte por no poder soportar tu vejez»?. 

Incluso hay quien se ufana de haber podido comprar un coche con el dinero del 
seguro de vida del enfermo que dejò morir por falta de asistencia?. 

Y como dice el Dr. Gallop: «Si un doctor acepta dinero para matar a un inocente en 
el seno materno, el mismo doctor te matarà a ti con una inyecciòn, cuando alguien se lo 
pague»4. El jueves 4 de junio de 1987 pudimos ver en television en el espacio Debate 
como el defensor de la eutanasia decfa que todos debiamos tener derecho a morir de 
modo digno, y el médico del Hospital de Basurto le dijo que en eso tiene toda la razén, 
pero la eutanasia consiste en matar al enfermo, y los médicos estàn para sanar, no para 
matar. 

Morir dignamente es asumir la muerte humana y cristianamente. Algunos piensan 
que es preferible matar al enfermo para que deje de sufrir. Sobre todo si él mismo lo 
pide. Pero no es asf. El enfermo lo que quiere es dejar de sufrir. Darle paliativos para 
aliviar su dolor, pero no matarle. Hay que eliminar el sufrimiento humano, pero no al 
ser humano que sufre. 

Detràs de la frase «para que no sufra» puede esconderse en el fondo, 
inconscientemente, el deseo de librarse de las molestias que el enfermo le ocasiona a él. 

Vivir es un valor superior, que se le arrebata al darle muerte. Dejar de vivir es el 
supremo de los males. «El derecho a la vida es el primero de los derechos del ser 
humano»?. Eso de que el enfermo o anciano tiene derecho a pedir la muerte cuando lo 
desee es una falacia. 

Como le dijo monsefior Ricardo M? Carles a Isabel San Sebastian en una entrevista 
que le hizo en el ABC de Madrid: «Si se llegara a legalizar la eutanasia voluntaria, seria 
muy facil empujar a esas personas [que estorban] a pedir "voluntariamente" la muerte, 
sin desearla, en absoluto, en el fondo de sus corazones»?. 


1 Revista 30 GIORNI, 1 (VI-1987) 10. 

2 Diario YA Dominical del 6-11-77.Pg. 3. 

3 Diario YA, 23-VI-88. Pg. 11. 

4 Diario YA, 11-XII-91, pg. 17. 

5 Documento de la Conferencia Episcopal Mejicana del 25-III-2001. 
6 Diario ABC de Madrid, 18-1-98, pg. 14. 
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«Existe una tendencia a la aceptaciòn legal de la eutanasia, es decir, a su 
despenalizaciòn. 

»Desdichadamente, la despenalizaciòn suele equivaler, al menos en la mentalidad 
de muchas personas, a una legalizacibn, a no considerarlo como delito, y hasta 
recomendar su aplicaciòn como algo honesto. 

»La mejor forma de ayudar a una muerte digna es procurar una vida de verdadera 
calidad humana, familiar, social y cristiana. Procurando una asistencia llena de afecto y 
de generosidad»!. 

El D. Luis de Moya, sacerdote tetraplégico, que ha superado su situaciòn con 
admirable trabajo sacerdotal ha dicho: «Una persona que se siente querida no puede 
desear la muerte». Amar y ser amado es lo que da ilusiòn a la vida. Muchos de los que 
piden la muerte, lo que desean es ser mejor atendidos y tener ayuda para querer seguir 
viviendo. Por eso, màs que legalizar la eutanasia habria que humanizar el proceso de la 
muerte. 

«En opinibn de muchos expertos, entre los que destaca el profesor Richard 
Fenigsen, pedir la muerte a menudo significa una peticiòbn de ayuda, de comprensiòn; 
incluso cuando alguien pide la muerte enfatica y repetidamente por escrito o en 
presencia de testigos, no se puede excluir que esté pidiendo ayuda y atenciòn»3. 

Lo mismo que es inaceptable legalizar que una persona quiera ser esclava de otra, 
es inaceptable legalizar que una persona pida a otra que la mate. El quitarse la vida es 
peor que ser esclavo. 

Ademîòs, si se legaliza que un enfermo pueda pedir la muerte, (por qué no va a tener 
el mismo derecho un sano cansado de vivir? 

Monsefior Elfas Yanes, que fue Presidente de la Conferencia Episcopal Espafiola, 
dice en una carta pastoral: «El anciano o el enfermo terminal es un ser humano, una 
persona. Causarle deliberadamente la muerte es un crimen. Aunque se haga por 
compasibn»4. Ayudar a un suicidio no es compasién, es colaborar a un crimen. La 
«compasiòn» puede enmascararse con el deseo de quitarse de encima una carga 
molesta, y hasta el deseo de heredarle. 

Todos los periédicos de Espafia hablaron del caso de la nifia Mercedes Rodriguez, 
de Bilbao, cuyo padre, Emilio, de veintiséis afios, pidiò por todos los Medios de 
Comunicaciòn que los médicos mataran a su hija enferma. Hubo algùn matrimonio que 
quiso hacerse cargo de su hija. Màs tarde se encontrò remedio a algunos de los males de 
la nifia?. 

Un enfermero de Indiana, en Estados Unidos, fue detenido como sospechoso de 
haber asesinado a un centenar de enfermos. La policia sospechò de él, pues cuando él 
estaba de servicio morfa un enfermo al dfa; y cuando él faltaba moria uno al mes®. 


1 CARLOS AMIGO: Cien respuestas para tener fe, V, 49. Ed. Planeta+Testimonio. Barcelona.1999 
2 LUIS DE MOYA: Su pàgina en INTERNET: http://www.unav.es/capellania/1dm/ 

3 PABLO NUEVO: Revista ARBIL en INTERNET. http://www.ctv.es/USERS/mmori 

4 Diario ABC de Madrid, 7-III-98, pg.42. 

5 Diario YA, 20-III-86, pg. 35. 

6 Diario ABC de Madrid, 31-XII-97, pg.91. 
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Una enfermera del Hospital holandés de Vliethoven asesinò por medio de una 
inyecciòn a nueve ancianos!. Cuatro enfermeras de Austria fueron condenadas por 
«liquidar a cuarenta y nueve enfermos que les resultaban molestos»?. Una de las 
enfermeras, llamada Waltraud Wagner, reconoce haber matado a once personas3. Una 
enfermera de Dinamarca asesinò a sesenta y cuatro ancianos, después de robarles, en 
una residencia geriàtrica de Copenhague, dandoles una sobredosis de calmantes*. 

Un enfermero suizo de Lucerna confesò que habîfa dado muerte a veintisiete 
ancianos5. Un enfermero aleman afirma que provocò la muerte a ochenta pacientes®. 

El mismo dia se publicaron estas dos noticias: Un médico inglés, Harold Shipman, 
ha sido condenado a cadena perpetua por haber dado muerte a 15 pacientes por medio 
de una inyecciòn, en Hyde, cerca de Manchester7. Dos médicos belgas, Leon Radoux y 
Claude Chevolet, han sido acusados de asesinato por haber practicado la eutanasia 
activa a un paciente equivocado8. 

La aplicaciòn de la eutanasia en Holanda, ha llevado en 1995 a acabar con la vida de 
900 personas que en ningùn momento habian pedido someterse a esta practica. En 
pocas palabras, la ley ha provocado ya casi mil asesinatos. Hasta la fecha se han 
registrado 11.200 casos de interrupciòn o renuncia a tratamientos prolongadores de la 
vida, con la expresa intenci6n de acelerar el fin de la vida del paciente?. Ellos no sabfan 
que otros tomaron la decisi6n de que ellos no tenîan que seguir viviendo!°. Segùn el Dr. 
Antonio Pardo, Profesor de Bioética de la Universidad de Navarra, en 1990 se dieron en 
Holanda màs de 25.000 casos de eutanasia, y 14.000 de ellos sin conocimiento del 
paciente!!. 

Unos turistas holandeses de edad madura le dijeron a Carlos Carrasco: «Dentro de 
unos afios nos vendremos a morir a Espafia, porque en Holanda nos matan»!2. 

«Desde hace tiempo uno de los argumentos contra la introducciòn de la eutanasia 
ha sido que la legalizaciòn de esas practicas permitirà a los doctores de abusar de los 
derechos de los enfermos que no quieren morir. 

»Ahora la evidencia de Holanda, donde la eutanasia no es ya delito desde 1994, 
confirma estos temores. 

»Una investigaciòn llevada a cabo en 1996, cuyos resultados han sido publicados 
recientemente en el Journal of Medical Ethics, encontré que algunos médicos no estàn 
respetando las clàusulas que supuestamente protegen a los enfermos contra la practica 
no voluntaria de la eutanasia. 


1 Diario ABC de Madrid, 15-IX-95, pg. 30. 

2 Diario YA, 11-IV-89, pg.13. 

3 Diario YA, 21-IV-89, pg. 17. 

4 Diario ABC de Madrid, 22-X-97, pg.81. 

5 Diario LA RAZON, 12-IX-2001, pg. 58. 

6 Diario LA RAZON, 5-VIII-2004, pg. 36. 

7 Diario LA RAZON, 1-I1-2000, pg. 44. 

8 Diario LA RAZÒN, 1-I1-2000, pg. 37. 

9 ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET del 980227-4 
10 Revista ECCLESIA, 2883 (7-III-98) 341 (Periédico ALBA, 22-28, I, 2005, pg. 4). 
11 Revista ALFA Y OMEGA, 253 (29-III-2001) 10. 

12 Semanario ALBA, 22-28, I, 2005, pg. 4. 
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»Estos resultados indican que en 1995, uno de cada cinco casos de eutanasia tuvo 
lugar sin la peticiòn explicita del paciente. 

»Los autores de la investigaci6n, Dr Henk Jochensen, del Lindeboom Institute y Dr 
John Keown, de Queens' College, Cambridge, concluyeron que en la mayor parte de los 
casos estaba claro que la eutanasia no viene comunicada a las autoridades y que no hay 
control sobre su practica. (BBC, 16/2/99)»!. 

«Segùn un estudio que el gobierno comisionò al ministro de Justicia holandés, el 
famoso "Informe Remmelick", en Holanda el 15% de los fallecidos moririan por 
eutanasia»?. 

La legalizaciòn de la eutanasia, en Holanda, en 1992 ha provocado una enorme 
difusiòn de una tarjeta donde se dice que el portador no admite le sea practicada la 
eutanasia; y ochenta de cada cien mayores de setenta y cinco afios no quieren ni oîr 
hablar del Hospital por miedo a ser eliminados. El miedo a que se les practique la 
eutanasia ha hecho que los ancianos holandeses se asocien en la NPV para defenderse 
de la eutanasia. 

La NPV cuenta con sesenta y tres mil miembros, y en las ùltimas semanas se han 
apuntado cinco mil nuevos socios3. «Holanda: la eutanasia da miedo. Mas de 100.000 
personas en Holanda han comenzado a Ilevar consigo un documento que expresa su 
oposiciòn a la eutanasia. Esta curiosa medida se debe al temor de ser matados por los 
médicos en caso de caer enfermos»*. 

En Zenit, se narra el caso de un médico, que estaba optimista por la mejoria de su 
paciente, cuando va a verlo por la mafiana no lo encuentra en su cama: habian 
«acabado» con el enfermo porque faltaban camas libres®. 

En ese mismo boletîn se da cuenta de un caso espeluznante: el hijo pide a los 
médicos que «aceleren» la muerte de su padre para que el funeral pueda celebrarse 
antes de las vacaciones. Conozco casos de enfermos terminales por los que se ha hecho 
todo lo que es razonable hacer, y que mueren desesperados creyendo que se les tiene 
abandonados. Si esto ocurre en una situaciòn en la que la eutanasia està rechazada, 
icuantos morirfan desesperados creyéndose abandonados en una situaciòn en que la 
eutanasia esté legalizada? De hecho en Australia se ha anulado la ley que permitia la 
eutanasia6. 

No es lfcito dar a un enfermo una inyecciòn con el propésito de provocar la muerte, 
ya inevitable, apoyados en el piadoso deseo de que no sufra. 

No es lîcito provocar directamente la muerte por un medio artificial”, ni siquiera a 
peticiòbn del interesado, pero el médico puede dar al enfermo algùn lenitivo de los 


1 ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET del 20-11-1999. 

2 ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET: ZS99022410 

3 Diario ABC de Madrid, 18-II-95, pg. 66. 

4 ZENIT Noticias del Vaticano en INTERNET: ZENIT, 31 de octubre de 1998. 
5 ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET: ZENIT, ZS00120503. 

6 DIARIO DE CADIZ, 11-XII-96, pg. 28. 

7 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica n° 2277. 
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dolores, aun a sabiendas de que posiblemente con ello se acelere indirectamente la 
muerte!. 

Pero si la dosis empleada, aunque no produzca directamente la muerte, hace privar 
al enfermo del uso de la razòn hasta el momento de morir no se podrà aplicar al 
moribundo; a no ser que esté ya preparado espiritualmente. En caso contrario serîa 
privarle de una adecuada preparacién para su salvaciòn eterna, lo cual es mucho màs 
importante que el alivio corporal?. 

Todos debemos poner los medios proporcionados para conservar o recuperar la 
salud. Pero no estamos obligados a los medios desproporcionados como serian 
medicamentos muy caros o intervenciones quirùrgicas muy dolorosas3. 

Cuando el enfermo, a juicio del médico, no tiene esperanza de curaciòn, no es 
necesario prolongar indefinidamente (distanasia), por medio de medicinas o aparatos, 
una vida que corre irrevocablemente a su término*. 

No tiene sentido aplicar un tratamiento inùtil. Pero se debe dar al enfermo la 
oportunidad de recibir los auxilios espirituales, y, en cuanto sea posible, arreglar sus 
asuntos familiares. 

Cuando el enfermo se encuentra en estado terminal, en una situaciòn de muerte 
inminente inevitable, en la que las medidas de soporte vital sélo pueden conseguir un 
breve aplazamiento del momento de la muerte, cuando la vida se prolonga 
artificialmente, tan sélo vegetativamente, sin reacciones humanas, es perfectamente 
licito interrumpir las medidas extraordinarias y suspenderle el tratamiento o 
desconectarle los aparatos dejando que la naturaleza siga su curso?. 

No se puede matar, pero sf se puede dejar morir naturalmente, renunciando a 
terapias desproporcionadas, evitando un «ensafiamiento terapéutico»?. 

Una existencia irreversiblemente vegetativa, que ha dejado de ser humana, puede 
no tener sentido el prolongarla. Aunque no se puede privar a los familiares de su 
derecho de emplear todos los medios a su alcance para mantener la esperanza hasta 
ultima hora. «Dejar morir» seria «matar» si se le niegan al enfermo los medios 
razonablemente normales para que pueda seguir viviendo. Nunca se deben interrumpir 
las curas normales debidas al enfermo en casos similares. 

La distincibn entre medios ordinarios y extraordinarios depende de la situaciòn 
sanitaria del pais en cada momento”. Lo que nunca debe faltar es el tratamiento 
paliativo para disminuir el dolor, y la asistencia espiritual. 

La doctrina de la Iglesia sobre la eutanasia puede resumirse en este decalogo: 


1° Jamàs es licito matar a un paciente, ni siquiera para no verle sufrir o no hacerle 
sufrir, aunque él lo pidiera expresamente. Ni el paciente, ni los médicos, ni el 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica n° 2279. 

2 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Teologia de la salvaciòn, 38, I n° 177, 2, a. Ed. B.A.C. Madrid. 
3 Sagrada Congregaciòn para la Doctrina de la Fe: Revista ECCLESIA, 1990 (12-VII-80) 28. 
4 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica n° 2278. 

5 VITTORIO MARCOZZI: Revista La Civiltà Cattolica, 15-XI-75. 

6 Conferencia Episcopal Espafiola: La eutanasia. Revista ECCLESIA, 2883 (7-III-98) 340. 

7 JAVIER GAFO, S.I.: Diez palabras clave en Bioética, V.2. Ed. Verbo Divino. Estella. 2000. 
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personal sanitario, ni los familiares tienen la facultad de decidir o provocar la 
muerte de una persona. 

2° No es licita la acciòn que por su naturaleza provoca directa o intencionalmente la 
muerte de un paciente. 

3° No es licito omitir una prestaciòn debida normalmente a un paciente, sin la cual 
va irremisiblemente a la muerte: por ejemplo, los cuidados vitales (alimentaciòn 
por tubo y remedios terapéuticos normales) debidos a todo paciente, aunque 
sufra un mal incurable o esté en fase terminal o en coma irreversible. 

4° No es lîcito rehusar o renunciar a cuidados y tratamientos posibles y disponibles 
cuando se sabe que resultan eficaces, aunque sea sélo parcialmente. En concreto, 
no se ha de omitir el tratamiento a enfermos en coma si existe alguna posibilidad 
de recuperaciòn; aunque se puede interrumpir cuando se haya constatado su 
total ineficacia. En todo caso, siempre se han de mantener las medidas de 
sostenimiento. 

5° No existe la obligaciòn de someter al paciente terminal a nuevas operaciones 
quirùrgicas cuando no se tiene la fundada esperanza de hacerle màs llevadera su 
vida. 

6° Es lfcito suministrar narcéticos y analgésicos que alivien el dolor, aunque 
atenùen la consciencia y provoquen de modo secundario un acortamiento de la 
vida del paciente. Siempre que el fin de la acciòn sea calmar el dolor, y no 
provocar subrepticiamente un acortamiento sustancial de la vida; en este caso, la 
moralidad de la acciòn depende de la intencién con que se haga, y de que exista 
una debida proporciòn entre lo que se logra (la disminuciòn del dolor) y el efecto 
negativo para la salud. 

7° Es licito dejar de aplicar tratamientos desproporcionados a un paciente en coma 
irreversible cuando haya perdido toda actividad cerebral. Pero no lo es cuando el 
cerebro del paciente conserva ciertas funciones vitales, si esta omisiòn 
provocase la muerte inmediata. 

8° Las personas minusvalidas o con malformaciones tienen los mismos derechos 
que las demàs personas, concretamente, en lo que se refiere a recepciòn de 
tratamiento terapéutico. En las fases prenatal y posnatal se les han de 
proporcionar las mismas curas que a los fetos y nifios sin ninguna minusvalia. 

9° El Estado no puede atribuirse el derecho de legalizar la eutanasia, pues la vida 
del inocente es un bien que supera el poder de disposiciòn, tanto del individuo 
como del Estado. 

10° La eutanasia es un crimen contra la vida humana y contra la ley divina, del que 
se hacen responsables todos los que intervienen en la decisiòn y ejecuciòn del 
acto homicida!. 


1 Revista ECCLESIA 2624 ( 20-III-93 ) 40: La Eutanasia, cien cuestiones y respuestas sobre la defensa de 
la vida humana, y la actitud de los catélicos. Texto del Comité Episcopal para la Defensa de la Vida, de la 
Conferencia Episcopal Espafiola (14 de febrero de 1993, n° 94). 
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La Conferencia Episcopal Espafiola publicò, en Febrero de 1998, un documento 
sobre la eutanasia donde dice que el «no mataràs» del Quinto Mandamiento incluye 
también la vida propia. Por lo tanto la eutanasia es un suicidio, y el que colabore a ella 
colabora a un homicidio!. 

«La Comisiòn para las Cuestiones Sociales, la Salud y la Familia de la Asamblea 
Parlamentaria del Consejo de Europa ha afirmado claramente que el reconocimiento 
del derecho a la muerte reivindicado por numerosas asociaciones en Europa no 
constituye una respuesta apropiada a las aspiraciones de los enfermos incurables o 
moribundos. La Comisi6n se pronuncia contra toda institucionalizaciòn de la eutanasia 
activa, constatando en este sentido las dramaticas consecuencias producidas por esta 
practica en los Paîses Bajos, donde està despenalizada. 

La adopciòn del informe constituye el final de una larga reflexi6n, en la que se han 
escuchado a numerosos expertos del mundo ético y médico»?. 


263. TESTAMENTO VITAL 


He oido decir que ante el peligro de que se legalice la eutanasia hay personas que 
Ilevan en su cartera un documento manifestando que su deseo es que no se les 
practique la eutanasia. {Me puede informar en qué consiste este documento? 

Este documento naciò en Holanda donde, al legalizarse la eutanasia, se sabia que 
muchos ancianos y enfermos terminales eran eliminados en los hospitales sin su 
consentimiento. En Septiembre de 1989 la Conferencia Episcopal Espafiola ha 
redactado un Testamento Vital para los enfermos que se encuentran en una situaciòn 
terminal. Dice asi: «El que suscribe pide que si por mi enfermedad llegara a estar en 
situaci6n critica e irrecuperable, no se me mantenga en vida por medio de tratamientos 
desproporcionados o extraordinarios, que no se me aplique la eutanasia activa, ni se me 
prolongue abusiva e irracionalmente mi proceso de muerte; pero que se me 
administren los tratamientos adecuados para paliar los sufrimientos. Pido igual ayuda 
para asumir cristiana y humanamente mi propia muerte. Deseo poder prepararme para 
este acontecimiento final de mi existencia en paz, con la compafifa de mis seres 
queridos y el consuelo de mi fe cristiana». 


264. DONACION DE ORGANOS 


Me interesa saber cudl es el dictamen moral màs reciente sobre lo que respecta a 
la donaciòn de érganos. Tanto si se trata de donantes vivos, como de érganos de 
personas recientemente fallecidas. 

La donaciòn de érganos es una obra de caridad. 


1 Conferencia Episcopal Espafiola: La eutanasia es inmoral y antisocial, n° 11. 
2 ZENIT, Noticias del Vaticano en INTERNET: ZS99052803. 
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Una obra de caridad muy actual es la donaciòn de 6rganos para trasplantes. «La 
donaciòn de érganos, después de la muerte, es un acto noble y meritorio, que debe ser 
alentado»!. Donar el cadàver para que otra persona pueda, recibir un 6rgano 
aprovechable es una obra de caridad que deberfamos hacer todos. 

Gino Concetti, en el Osservatore Romano, comunmente conocido como «el 
peribdico del Papa», 27 de Octubre de 1997, afirma: «La donaciòn de 6rganos es sin 
duda un gesto de caridad heroica -explica el teélogo-. Quien lo realiza se conforma màs 
intimamente a Cristo, que dio su vida en rescate por todos». 

Seria bueno Illevar junto al Documento Nacional de Identidad, un papel firmado 
donde se haga donacién de todo érgano aprovechable después de nuestra muerte. 

Actualmente se puede solicitar la tarjeta de donante en las Residencias y 
Ambulatorios de la Seguridad Social. Esto facilita la gesti6n, pues el donante figura en 
los archivos de la Seguridad Social. 

«Cuando se trata del trasplante del corazòn, se requiere con absoluta necesidad que 
la persona cuyo corazén va a ser trasplantado esté realmente muerta. (...) De lo 
contrario, los operadores cometen un homicidio»3. 

Por eso es obligatorio legalmente, antes de extraer el 6rgano al donante, asegurarse 
de que està cerebralmente muerto, para lo cual se le hacen tres encefalogramas, 
espaciados por seis horas cada uno; y los tres deben estar planos. 

Si la donaciòn es en vida, deben darse algunas condiciones?: 


a) Que el donante lo otorgue libre y responsablemente, después de haber sido 
suficientemente informado. 

b) Que las garantfas de éxito sean proporcionales a los inconvenientes para el 
donante. 

c) Queelòrgano sea doble o regenerable: como la sangre. 


«Exceptuados los casos de prescripciones médicas, de orden estrictamente 
terapéutico, las amputaciones, mutilaciones o esterilizaciones directamente voluntarias 
de personas inocentes son contrarias a la ley moral»?. 


265. CLONACION HUMANA 


Querido P. Loring: parece que con esto de la clonacibn humana el hombre se 
quiere meter a lo que es obra exclusiva de Dios. Y yo me pregunto, si el hombre 
Ilega a clonar a otro hombre, ese nuevo hombre, ;tendrà alma? 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 2301. 

2 ZENIT, Noticias del Vaticano en INTERNET: ZE971027-6. 

3 ANTONIO ARZA, S.I.: PREGUNTAS Y RESPUESTAS EN CRISTIANO, PG. 235. Ed. Mensajero. Bilbao. 
4 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 2296. 

5 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 2297. 
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Acabo de leer tu carta y con mucho gusto contesto tu pregunta. Efectivamente: si se 
realiza la clonaciébn humana, el nuevo ser tendrà alma. Dios infunde alma a todo ser 
humano que se concibe. Aunque se conciba ilfcitamente, como serfîa con una violaciòn, 
con un adulterio o en la prostituciòn. 

El 24 de Febrero de 1997 todos los medios de informaciòn se hicieron eco de la 
clonaciòn de una oveja en Escocia, quitando el nùcleo con el codigo genético de un 
6vulo y poniéndole el nùcleo de otra célula con su cédigo genético. Asîf se engendra un 
nuevo ser idéntico al ser del que se ha tomado el nicleo. 

Fue obra de dos cientificos escoceses lam Vilmut y K.H.S. Campell con sus 
colaboradores del Roselim Institute de Edimburgo!. Esto puede ser ùtil para mejorar la 
ganaderia. Con esta ocasiòn se multiplicaron los comentarios sobre la aplicaciòn de la 
clonaciòn al ser humano. 

Uno de ellos fue el de Juan Antonio Martinez, Delegado de la Conferencia Episcopal 
Espafiola, que dijo por television: «La Ciencia sin conciencia se vuelve contra el 
hombre». Efectivamente, seria una monstruosidad que unos hombres «fabricaran» a 
otros infradotados intelectualmente, sumisos y déciles, pero muy fuertes fisicamente, 
para su servicio en trabajos duros o peligrosos. Seria una nueva forma de esclavitud. 

En Abril de 1997 se celebrò en Oviedo un Convenio de Bioética. Representantes de 
veinte paîfses firmaron un Convenio Europeo sobre Derechos Humanos y Biomedicina 
auspiciado por el Consejo de Europa. Este documento incluye un anexo especial sobre la 
clonaciòn humana que prohibe expresamente. 

Pone limites a la ingenieria genética y protege a los ciudadanos frente a los avances 
cientificos?. 

Después, el 12 de Enero de 1998 el Consejo de Europa firmò en Parîs un Protocolo 
prohibiendo la clonaciòn humana?. 

«La ONU pide a los Estados que prohfban la clonacibn de embriones humanos, 
incluso para fines médicos»*. 

La Sagrada Congregaciòn para la Doctrina de la Fe dice que la clonaciòn humana es 
contraria a la moral. 

El 20 de enero de 1998 vi en Television Espafiola un debate sobre la clonaciòn 
humana moderado por Luis Herrero. 

En él intervino el obispo de Castellòn, Doctor en Moral, D. Juan Antonio Reig. 
Contestando a Agustin Zapata y a Javier Sadaba que opinaban que la clonaciòn humana 
podia ser ùtil, expuso con gran claridad que no se puede permitir la clonaciòn humana 
con fines utilitarios, como seria hombres clonados como almacén de piezas de recambio 
para trasplantes. 

Esto seria muy practico, pero no seria ético. Y lo que distingue a los hombres de los 
animales es el respeto a la ética. 


1 Revista NATURE DEL 27-II-1997. 

2 Diario ABC de Madrid del 5-IV-97, pg. 59. 
3 Diario ABC de Madrid del 13-1-98, pg. 10. 
4 Diario LA RAZÒN, 9-III-2005, pg. 29. 

5 Donum vitae, I, 6. 
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Resulta monstruoso que unos hombres «fabriquen» otros hombres para tener 
piezas de recambio y después eliminarlos. La ciencia sin conciencia se vuelve contra el 
hombre. A las personas humanas no se las puede tratar como objetos. La persona 
humana tiene unos derechos que hay que respetar. 

Cuatrocientos catedrAticos de Roma han firmado una «Declaraciòn» contra la 
clonaciòn humana!. 

«El gobierno espafiol ha ratificado oficialmente el protocolo internacional que 
prohibe taxativamente la practica de la clonaciòn de seres humanos»?. 

Por otra parte, David Humphreys, del Whitehead Institute for Biomedical 
Research de Estados Unidos, ha manifestado su preocupaciòn por «las irregularidades 
genéticas» observadas en los seres clonadosì3. 


266. EL SUICIDIO 


Queridisimo Padre Loring: Mi pregunta es la siguiente: (Dios perdona el 
suicidio? Gracias. Que Dios lo bendiga. 

Los psiquiatras dicen que los suicidas lo hacen en un estado depresivo, sin 
responsabilidad, y Dios es justo. 


SEXTO: NO COMETERAS ACTOS IMPUROS 
267. BAILE 


Cuando yo era joven a las Hijas de Maria se nos prohibia bailar porque era 
pecado. Ahora ningun sacerdote habla de eso. (Es que lo que antes era pecado ya 
no lo es? 

Bailar ha sido siempre una manifestaciòn festiva. Pero hay distintas maneras de 
bailar. Hay bailes moralmente inocentes como la jota o la sardana. Pero en otros bailes 
un hombre y una mujer contactan sus 6rganos genitales, y esto es un peligro moral para 
toda persona normalmente constituida. Entre estos dos extremos habrà que ver la 
peligrosidad moral de cada baile. Las costumbres cambian, pero los principios morales 
permanecen. Por ejemplo: Principio moral: escandalizar es pecado. Esto es permanente. 
Pero que algo concreto escandalice o no puede depender de las costumbres. 


1 ZENIT: Noticias del Vaticano en INTERNET, ZS99020707 
2 Diario LA RAZON del 25-I-2000, pg.35. 
3 Diario LA RAZON del 6-VII-2001, pg.43. 
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268. MISION DE LA MUJER 


Estimado Padre Loring. Gracias por atender a mi consulta y también por sus 
programas en EWTN, he visto muchos de ellos. Mi consulta va encaminada al 
tema del machismo, algo que es tan viejo como la humanidad misma. 

Padre, siempre he tenido problemas con este tema, porque a pesar de que mi 
deseo es hacer la voluntad de Dios no me siento comoda en el rol de ama de casa 
como ùnica misiòn de vida. Yo estudié una carrera, pero desde que me casé he 
debido ocuparme exclusivamente del hogar y mis hijos y para ser honesta es una 
lucha diaria y muy dificil pues toda mi vida he amado la ciencia y he deseado 
tener una vida profesional. En la Biblia hay varias citas que para mi son 
complicadas porque dan a entender que la mujer es inferior y siempre debe estar 
bajo la autoridad del hombre (Romanos 7: 2; 1 Corintios 11: 3, 7,8 9; 1 Corintios 
14:34 35; Levitico 12: 1, 2 5). 

En realidad lo que deseo saber es ;cual es la voluntad real de Dios para las 
mujeres? 

Hace algùn tiempo un sacerdote me dijo que el papel de la mujer es estar en 
el hogar y no debe trabajar fuera. La verdad yo no concuerdo con esto. Me 
pregunto por qué hay una misiòn nica para las mujeres. jAcaso Dios no nos da 
diferentes talentos y virtudes a todos? Estimado Padre, le agradezco me ayude 
con esta inquietud, para Gloria de Dios. Que Dios le bendiga siempre. 

La mujer y el hombre tienen la misma dignidad, por lo tanto los mismos derechos. 
Pero en la vida tienen misiones distintas, por eso son distintos en el cuerpo y en la 
psicologia. Y la misiòn màs importante de la mujer es la maternidad. Por eso, aunque la 
aficiòn profesional es razonable, nunca debe perjudicar su misiòn de madre. Si las dos 
cosas son compatibles, no hay problema; pero nunca subordinar el papel de madre a 
una profesiòn. 


269. FEMINISMO 


Después de una época de machismo hoy vivimos otra de feminismo revanchista 
que creo es peor; porque los caballeros machistas reverenciaban a las damas, 
pero las feministas revanchistas desprecian a los hombres y quieren suplantarlos 
en todo. 

Algo de razòn tiene usted en lo que dice. Hay un feminismo sano, que reivindica 
para la mujer los mismos derechos que tiene el hombre. Pero hay otro feminismo 
ridiculo que quiere hacer a la mujer en todo igual al hombre, y lo que hace es 
«marimachos». La mujer tiene que ser mujer, con todos los valores propios de la mujer; 
y no perderlos por asemejarse al hombre. 

Hoy hay una corriente feminista defensora de los derechos de la mujer. La defensa 
de los derechos de la mujer comenzò cuando San Pablo mandò a los maridos que amen 
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a sus mujeres. Esto era algo inaudito en un mundo en que la mujer no era nada. Incluso 
algunos filésofos de aquel tiempo dudaban de que la mujer tuviera alma. 

En la era pagana la mujer no tenia los mismos derechos que el hombre. Fue el 
cristianismo el que elevò la mujer de su estado de ignominia haciéndola la reina, 
festejada, admirada y amada; pues la misiòn de madre es la màs gloriosa de la vida. 

Bernabé Tierno reconoce que «fue el cristianismo el que de manera màs directa 
contribuy6 a devolver a la mujer toda su dignidad y derechos de igualdad con el 
hombre»!. Una cosa es la igualdad de derechos ante la ley del hombre y de la mujer, lo 
cual es justo; y otra que la mujer se ponga a imitar en todo al hombre, perdiendo sus 
caracteristicas femeninas que tanto la enriquecen. «Feminismo es aquella cualidad de la 
mujer por la cual ella se hace atractiva y agradable, y hace agradable y atractivo todo 
cuanto la rodea»?. Pretender hacer de la mujer otro hombre es una equivocaciòn. La 
mujer tiene sus cualidades especificas que no debe perder, y deben ser para ella de gran 
valor. La familia es el fundamento de la sociedad, y sin verdaderas mujeres no es 
posible la familia. 


A propòsito de la igualdad de derechos de hombres y mujeres, con frecuencia se 
oye afiadir el femenino detràs del masculino: alumnos y alumnas, trabajadores y 
trabajadoras, cantores y cantoras, etc. Esto es necesario cuando el masculino no incluye 
el femenino: sefioras y sefiores, actores y actrices, poetas y poetisas, etc. Pero 
generalmente es innecesario, pues en castellano el masculino incluye el femenino. 
«Todos» incluye «todas». «Todos los hombres» incluye también a «todas las mujeres», 
pues se refiere a la humanidad entera. En cambio «todas las mujeres» no incluye a 
«todos los hombres». «Los padres catélicos» incluye también a las madres. 

Pero cuando se habla de «las madres solteras» no se incluye a los padres. Cuando 
en la misa se dice que Jesucristo redimiò a todos los hombres, no excluye a las mujeres. 
Asî es el modo correcto de hablar: el masculino incluye el femenino, pero no viceversa. 

El feminismo que reivindica los mismos derechos para la mujer que para el hombre 
ante la ley, es normal y sano, pues hombre y mujer tienen la misma dignidad como 
persona humana?. Delante de Dios no hay distinciòn entre hombre y mujer4. Pero hay 
otro feminismo revanchista que resulta ridiculo. Hay mujeres feministas que quieren 
ocupar el sitio del hombre en todo. Y algunas lesbianas hasta en el uso del sexo. Las 
lesbianas suelen ser feministas revanchistas. La mujer debe ser mujer. El querer ser 
como el hombre es una equivocaciòn, pues es considerarse inferior al hombre. Y la 
mujer no es inferior al hombre, es diferente, que no es lo mismo. El hombre y la mujer 
son distintos en su cuerpo y en su psicologia. Dice la Biblia que Dios «los creò hombre y 
mujer»5. No «unisex». La feminidad es un gran valor para la mujer. 

José Marfa Garcfa Escudero, hablando de Lilf Alverez, aquella gran mujer que 
triunfò como deportista (tenis, motorismo, esqui, etc.) y como escritora catòlica, 


1 BERNABÉ TIERNO: Valores humanos, III, FAMILIA. Ed. Taller de editores. Madrid. 1994. 

2 ENRIQUE M? HUELIN, S.I.: Marfa en la voz de la Iglesia, IL Rute. 1990. 

3 Concilio Vaticano II: Gaudium et spes: Constitucién sobre la Iglesia en el mundo actual, n°49. 
4 SAN PABLO: Carta a los Galatas, 3: 28 

5 Génesis, 1: 27 
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defensora de los derechos de la mujer, dice de ella que fue una gran feminista, pero que 
combatiò el «marimachismo», pues lo que engrandece a la mujer es ser muy femenina, 
no el masculinizarse!. 


270. JOVENES FRIVOLOS 


Vivo en ciudad Lerdo, Durango, México. Mi hijo perdiò la fe desde la secundaria. 
Usted me recomendò el libro Para salvarte, yo lo lei, pero él no quiere. Ahora 
asiste a fiestas de alcohol, dice que ya tantea con cuantas puede mantener el 
control. Yo no lo apruebo, mi esposo si. Yo soy hija de alcohdlico y dicen que por 
eso tengo ese repudio a esta sustancia. Mi hijo tiene 20 afios y desde hace mucho 
no quiere ni escuchar consejos. Mi hija tiene 17 afios, quiere ir a esas fiestas, sabe 
lo que pasa ahi, ella afirma que nunca beberà, que le tenga confianza. Me platica 
de las jivenes compafieras de clase que ya tienen muchos problemas, ademàs del 
alcohol. Veo que quiere sentirse aceptada por el grupo, por todos los jOvenes, 
quiere ser popular asistiendo a esas fiestas donde el requisito es que no vayan 
papàs. Desgraciadamente no hay otro tipo de fiestas, que es lo que estuve leyendo 
en Internet sobre el fenémeno botellòn que se da en Espafia. Renuncié a mi 
trabajo al casarme, de 31 afios y lo hice para darles la mejor formaciòn que pude, 
de nifios permitian que les leyera vidas de santos, libros del Padre Heredia, 
ejercicios espirituales del Padre Argimiro Hidalgo, S.]., de San Juan Bosco, en fin, 
tengo la biblioteca de mi juventud, la de mi madre y antepasados. Hoy solo 
permiten que les comente un pensamiento o datos de la vida de alguien, como del 
P. Pio, la Madre Teresa, S.S Juan Pablo Segundo o de algùn escritor 
contemporaneo. Fueron educados en colegio catélico. Mi hijo ni mencionarle a 
Dios y mi hija va a Misa porque en el colegio la llevan, no asiste a Misa los 
domingos, no quiere leer libros espirituales para jòvenes y ambos hijos me dicen 
que no pretenda educarlos como me educaron a mi, que entienda que es otra 
época. Mi esposo dice que deje a mi hija ir un ratito a esas fiestas, que ese tipo de 
madres, como yo, hacen que después la hija se vaya de la casa con cualquier 
hombre. Dios me permite asistir a Misa casi a diario desde hace algunos meses, y 
todo lo pongo en sus manos. Me afectan las discusiones aunque esté tranquila, 
pues padezco de arritmia. No quieren buscar otra manera de vivir como grupos 
juveniles de la Iglesia, grupos para hacer obras de caridad, que si hacen los 
protestantes de mi colonia y son jovenes que no hacen fiestas con alcohol. Qué 
me aconse]ja? Muchas gracias. 

Lo de sus hijos es lamentable. Y peor por no encontrar apoyo en su marido, pero 
Dios no la abandona. Santa Mfnica, con su oraciòn, convirtiò a su hijo, hoy San Agustiîn, 
que llevaba mala vida. Creo que deberia insistir en que sus hijos lean mi libro Para 
salvarte. Seguro que les ayudarà. Y desde luego debe decirles que su futuro serà tragico 


1 Diario ABC de Madrid del 11-VII- 98. Pg. 44. 
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si se hacen adictos al alcohol y al sexo. Y que es mas fàcil no empezar que detener lo que 
después es una traca. 


271. CAMBIA Y ACEPTA 


Soy estudiante, pero no puedo entender este mundo. Me siento como fuera de él y 
eso me causa mucha frustraciòn. Soy joven, pues apenas tengo 22 afios, y me 
cuesta muchisimo adaptarme al medio ambiente que me rodea. Siento que el 
mundo vive muy light. Me causa tanta tristeza, escuchar a los chavos platicar sélo 
de las borracheras que se ponen, las chicas con las que salen, lo que hacen en sus 
fiestas. Pero cuando se trata de estudiar o de algo serio simplemente se dedican a 
hacer relajo y no puedo entender por qué si no quieren estudiar lo hacen, no 
respetan a los maestros, a la autoridad y a los demas alumnos. En ocasiones 
siento que Dios me quiere manifestar algun apostolado con los jovenes pero no 
logro comprender o asimilar qué es o como, pues me cuesta comprender el 
comportamiento de la juventud actual, porque no pueden ver nada con seriedad 
o porque no logran asimilar que en este mundo hay tiempo para todo. Me siento 
como un tonto luchando por nada. En mi trabajo sélo me pagan una miseria de 
$450.00 pesos semanales. ;Éste es el mundo de justicia y de paz? Qué puedo 
hacer? ;Cree que tengo suficientes motivos para seguir luchando sin recibir 
recompensa alguna? 

P.D. Disculpe mi molestia pero me siento demasiado fatigado y cansado. Ya no 
sé qué hacer. Siento que mi vida no tiene razòn de ser, lo que me mantiene con 
vida es mi familia que quiero tanto. 

Comprendo todo lo que dices y lo comparto, pero creo que la norma es: «Cambia lo 
que puedas cambiar, y acepta lo que no puedas cambiar». 


272. SEQUEDAD ESPIRITUAL 


Qué tal Padre. Espero se encuentre muy bien. Tuve la oportunidad de escuchar la 
conferencia que ofreciò en el Templo de la Cruz acerca de Qué hacer a la hora de 
la muerte" (Las 3 palabras). Realmente me encantò. Lo felicito sinceramente. 

Me gustaria enviarle la siguiente consulta esperando que me pueda ayudar a 
discernir un camino correcto. 

Mire, soy joven, soy en términos generales una buena persona, buen hijo, sin 
vicios, etc. He estudiado por 2 6 3 afios la religion catòlica tomando cursos como 
Estudio de la Biblia, Cristologia, Mariologia, entre otros. En lo personal me gusta 
poder asistir a las ensefianzas que brinda la Iglesia Catolica. 

Si hoy muriera, me siento tranquilo, porque creo que no tengo nada que 
verdaderamente me quite la tranquilidad a la hora de la muerte. (Pero sabe que 
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es lo extrafio? Yo sé que todo catélico tiene como meta ir al Cielo. Ése deberia ser 
nuestro maximo anhelo, pero en mi caso no es asi. 

A veces tengo una absoluta tristeza aùn sabiendo que Dios està conmigo. Es 
como una oscuridad en el fondo de mi corazòn. La gente que me conoce no lo nota 
porque no lo demuestro, me comporto de manera casi normal, como lo hace la 
mayoria de la gente, pero ya casi no tengo esperanza y digo «casi» porque mi 
ùnica esperanza està en Dios. 

Yo sé que la vida no es facil. Sé que Dios dijo: «El que quiera seguirme, que se 
niegue a si mismo, que tome su cruz de cada dia y que me siga», y eso hago. 

Ahora, de que puedo ser mucho mejor de lo que soy en beneficio de los 
demîs, eso està claro, sélo que sin esperanzas claras es mucho mas dificil. Espero 
pueda orientarme. De antemano, gracias Padre, y que Dios le permita vivir màs 
afios porque usted ayuda a mucha gente que realmente lo necesita. Que Dios lo 
bendiga. 

Gracias por tu sinceridad. Creo que el problema està en que confundes los 
sentimientos con la voluntad. Lo que vale es la voluntad, pues los sentimientos no los 
dominamos. Y tu voluntad es excelente. Dios valora tu voluntad de agradarle. Y eso 
basta. 

Tienes que estar contento de que Dios te mire con agrado. No busques otros 
sentimientos innecesarios. 


273. LA LIBERTAD Y NUESTRA VIDA 


iPodemos hacer lo que queramos con «nuestra» vida? ;Qué tan «nuestra» es 
nuestra vida? ;Como pueden contradecirse «libertad» y «nuestra vida»? Mil 
gracias anticipadas. (Soy maestro universitario y necesito explicar esto en la 
clase de filosofia). 

Voy a hacer un comentario a bote pronto de lo que se ocurre en este momento. 

Tenemos la vida en usufructo. Existimos porque Dios ha querido. Podiamos 
habernos quedado en la nada. Somos personas humanas porque Dios ha querido, ya 
que podfamos ser ratas. 

Yo no tengo ningùun mérito por existir y por ser persona humana. Me lo he 
encontrado sin mérito mio, por eso debo usar de mi vida segùn la voluntad de Dios, a 
quien le debo mi existencia. Pero Dios me da libertad para que actùe meritoriamente, y 
no como los animales que no tienen libertad y sélo siguen a los estimulos màs fuertes 
de sus instintos. 

Si uso bien de mi libertad Dios me premiarà; y si uso mal, me castigara. 
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274. IMPOSICION DE VERDADES 


Algunos piensan que la religibn es opresora porque impone verdades y no 
permite que cada uno piense como quiera. 

Esto es una falacia. 

La libertad ata, pero la libertad para optar por el error es un peligro. Es preferible 
estar obligado a decir que 2+2=4, que tener libertar para decir que 2+2=6, 2+2=8, etc. 

La verdad es una. El error es multiple. La libertad para el «todo vale» es una 
equivocaciòn. 

Vale la verdad; no vale la mentira. 

Vale la honradez,; no vale la corrupciòn. 

Vale la fidelidad; no vale la traiciòn. 

La verdadera libertad es la que opta por la verdad, no por el error, pues Dios es la 
verdad, asi lo afirmò Jesucristo. Quien opta por Dios, acierta. Quien prescinde de Dios, 
se equivoca. 


275. LIBERTAD 


Reverendo Padre: Vivimos unos tiempos en los que se confunde la libertad con el 
libertinaje. Cada uno piensa en su libertad y no en los derechos de los demàs. Por 
eso la convivencia humana se deteriora a grandes pasos. Yo pienso que los 
mismos sacerdotes hablan mucho de libertad y poco de obligaciones. Parece que 
les da miedo hablar de exigencias para que no les Ilamen intransigentes. Pero si 
los encargados de moralizar las costumbres no lo hacen, ja donde vamos? 

Dijo Jesucristo: «Si la sal se vuelve sosa...» 

Hoy se habla mucho de libertad. Como dijo Juan Pablo II, «la libertad no consiste en 
hacer lo que nos gusta, sino en tener el derecho de hacer lo que debemos». «La libertad 
està condicionada por el deber. La libertad absoluta es la absoluta anarqufa»!. Dice José 
Ortega y Gasset: «No se puede hacer sino lo que cada cual tiene que hacer»?. 

Libertad es la facultad de poder practicar el bien sin ningùn obstàculo exterior ni 
interior a nosotros mismos. La facultad de poder hacer el mal, no es libertad sino 
depravaciòn, libertinaje y esclavitud a las pasionesì3. 

Dice el psicélogo Enrique Rojas: «No eres màs libre cuando haces lo que te apetece, 
sino cuando eliges aquello que te hace mas persona»*. 

La grandeza del hombre esta en poder elegir entre el bien y el mal. Pero ahi radica 
también su responsabilidad que le hace merecedor de premio o castigo. Dice San Pablo: 


1 Diario ABC de Madrid, 11-X-94, pg.68 

2 JOSÉ ORTEGA Y GASSET: LA REBELION DE LAS MASAS, XI. ED. Espasa Calpe. Madrid. 
3 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Jesucristo y la vida cristiana, n2146. Ed. B.A.C. Madrid. 
4 ENRIQUE ROJAS: El amor inteligente, VIII. Ed. Temas de hoy. Madrid. 1997. 
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«Cada cual recibirà lo que mereciò durante su vida mortal, conforme a lo que hizo, 
bueno o malo»!. 

El 22 de mayo de 1986 la Sagrada Congregaciòn de la Doctrina de la Fedel Vaticano, 
publicò una Instrucciòn sobre Libertad cristiana y liberaciòn, donde dice: «La auténtica 
libertad no lo es para hacer cualquier cosa, sino para hacer el bien. La Verdad y la 
Justicia constituyen la medida de la auténtica libertad. El hombre cayendo en la mentira 
y en la injusticia en lugar de realizarse se destruye (n°26). La libertad se manifiesta 
como una liberaciòn del mal moral (n°27). El pecado del hombre es la causa radical de 
las tragedias que marcan la historia de la libertad (n°37). El desconocimiento culpable 
de Dios desencadena las pasiones que son causa del desequilibrio y de los desérdenes 
que afectan la esfera familiar y social (n°39). Las comunidades de base y otros grupos 
cristianos son una riqueza para la Iglesia universal, si son fieles a las ensefianzas del 
Magisterio, al orden juridico y a la vida sacramental (n°69)»?. 

La moral catélica no es represiva, como algunos dicen. No quita la libertad al 
hombre. La orienta para que se realice como persona humana. 

Como las vias del tren que le obligan a ir por un camino, pero ayudan al tren a 
avanzar y a llegar. Le impiden que se despefie. El puente me obliga a cruzar el rio por 
ese punto concreto, pero gracias al puente puedo cruzar el rio. 

Algunos consideran a Dios como enemigo de la libertad humana, y piensan que el 
hombre serà totalmente libre cuando se emancipe de Dios y de la Religi6n. 

Sin embargo, sometiéndonos a la ley de Dios nos realizamos plenamente como 
personas humanas, pues nos liberamos de la esclavitud de nuestros instintos 
desordenados. Muchos adoran su libertad como a un idolo. Desean hacer lo que quieren 
siempre y en todo. Por eso rechazan la moral catélica porque les limita su libertad. Pero 
la vid, si no se poda, no da fruto. «Cuando el hombre se deja podar es cuando puede 
madurar y dar fruto»?3. 

Dice Ortega y Gasset: «Es falso decir que en la vida deciden las circunstancias. Al 
contrario, las circunstancias son el dilema ante el cual tenemos que decidirnos. Pero el 
que decide es nuestro caràcter»*. 

Libertad es la capacidad para poder elegir entre dos valores auténticos. Pero elegir 
el mal, abandonando el bien, no es libertad sino esclavitud*?. 

El hecho de que algunos prefieran ser esclavos es lamentable. Pero las joyas no 
pierden valor aunque haya personas que no saben apreciarlo. La libertad con Dios, es 
auténtica. La libertad sin Dios es un engafio. 

Dios no quita libertad para lo bueno, sino para lo malo. Con esto ayuda al hombre. 
Elegir lo malo es una equivocaciòn. Quitar la libertad para lo malo es un bien. «La 
verdadera libertad es el derecho a no estar impedido para hacer lo que es bueno»f. 


1 SAN PABLO: Segunda Carta a los Corintios, 5:10 

2 Sagrada Congregaciòn para la Doctrina de la Fe: Instruccibn sobre Libertad Cristiana y Liberaci6n. Ciudad 
del Vaticano. 1986. 

3 JOSÉ RATZINGER: La sal de la Tierra, II 4. Ed. Palabra. Madrid. 1997. 

4 JOSÉ ORTEGA Y GASSET: La rebeli6n de las masas, 1, V. Ed. Espasa Calpe. Madrid. 1999 

5 AURELIO FERNANDEZ: Compendio de Teologia Moral, 18, V, 1, 8. Ed. Palabra. Madrid.1995 

6 JEAN LECERF: Y tu, por qué eres cristiano?, IV, 18. Ed. Mensajero. Bilbao. 1996. 
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«No hay verdadera libertad sino en el servicio del bien y de la justicia»!. «EI 
ejercicio de la libertad no implica el derecho a decir y hacer cualquier cosa»?. 

El cristiano se siente libre, no porque hace lo que quiere sino porque quiere hacer 
lo que Dios manda. Obedece a Dios libremente, sin coacciòn. 

«Lo que nos hace libres no es el no querer aceptar lo que sea superior a nosotros, 
sino el acatar de buena gana lo que està por encima de nosotros» (Goethe). «Yo soy 
libre cuando elijo lo que me perfecciona como ser humano. Si actùo sélo en virtud de 
mis apetencias momentaneas soy esclavo de mi tendencia a tomar lo agradable como 
valor supremo. Lo agradable es un valor, pero se halla en la parte màs baja de la escala 
de valores»3. 


276. MÉTODO BILLINGS 


Aunque soy soltera estoy interesada en conocer mis ritmos fecundos para no 
quedar embarazada sin desearlo. 

Me parece muy bien que te intereses por tus ritmos fecundos. Pero que sea para 
usarlos bien: por ejemplo para espaciar los hijos en el matrimonio, o no tenerlos cuando 
haya motivo. El mejor método, el mas seguro, sano, sencillo y barato es el Billings. 

Y ademàas es moral. 

Pero que esto no sirva para usar libremente del sexo. Las personas solteras deben 
abstenerse hasta el matrimonio. 

Primero porque usar del sexo fuera del matrimonio està prohibido por Dios. Y si 
Dios lo prohibe es porque es malo, pues Dios es nuestro Padre y quiere lo mejor para 
nosotros. Pero, ademàs, el libertinaje sexual favorece la propagaciòn del sida. 


277. PRESERVATIVO 


Los medios de comunicaciòn nos repiten que el remedio contra el sida es el 
preservativo. Por otra parte yo he oido decir que no es remedio seguro. ;Me 
puede ampliar la informaciòn? 

Ciertamente el preservativo no es remedio seguro contra el sida. Como me dijo a mi 
un médico es poner una tela de arafia. Cecil H. Fox, después de un estudio con 
microscopio electrònico afirma que los poros de la goma del preservativo son de cinco 
micras y el virus del sida tiene una décima de micra. Es decir, que es cincuenta veces 
màs pequefio, por lo tanto pasa facilmente a través del preservativo. 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 1733. 
2 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, n° 1740. 
3 ALFONSO LOPEZ QUINTAS: E] amor humano, I, 4. EDIBESA. Madrid. 
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Por eso los sexélogos norteamericanos Masters, Johnson y Kolodny afirman haber 
tratado a enfermos de sida por via sexual que habîan usado preservativo. 

El ùnico medio infalible contra el sida es juventud pura hasta el matrimonio y 
matrimonio fiel hasta la muerte. 

Y esto lo decimos no sélo los sacerdotes. Lo mismo opina el Dr. Justo Aznar, Jefe del 
Departamento de Biopatologia del Hospital de la Fe en Valencia, el médico psiquiatra 
Gòmez Lavòn, etc. 


278. DIU 


Tengo cuatro hijos. Todavia soy joven. Y pienso que no debo tener màs hijos. Me 
dicen que lo mejor es que mi mujer se ponga el DIU, pero creo que la Iglesia lo 
prohibe y no quiero vivir con angustia espiritual. 

Comprendo tu problema, y me alegro de tu consulta, pues tienes razòn en tu 
angustia espiritual. El DIU esta prohibido por la Iglesia porque es abortivo. Lo que hace 
es impedir la implantaciòn del 6vulo ya fecundado. Por lo tanto es eliminar un ser vivo. 

Los ùnicos métodos que la Iglesia permite son los naturales. 

Pero la Organizaciòn Mundial de la Salud (OMS) ha calificado el método Billings, 
para la planificaciòn natural de la familia, como el: 


- Mîasseguro: Tiene el 99% de seguridad. 

- Massencillo: Lo utiliza gente sin cultura. 

- Massano: Las pastillas, han producido embolias, y el DIU cancer de utero. 
- Masbarato: No hay que comprar nada. 

- Màs moral: està permitido por la Iglesia Catdlica. 


Puedes informarte gratuitamente, en Internet, poniéndote en contacto con el Foro 
Loyola. 


279. PÎILDORA DEL DÎA SIGUIENTE 


La «pildora del dia siguiente» es objeto de controversia. Unos lo consideran 
anticonceptiva y otros abortiva. ;Qué es lo cierto? 

Aunque algunos la consideren anticonceptiva, hay que considerarla abortiva, pues 
impide la anidaciòn del 6vulo ya fecundado. 

Ultimamente ha aparecido la pildora Nortevo. Se la llama también la «pîldora del 
dia siguiente». Evita la fecundaciòn del 6vulo, o la implantaciòn en el utero si el 6vulo ya 
està fecundado. Es decir, que puede ser una pildora abortiva. Por eso el que fue 
Secretario de la Conferencia Episcopal Espafiola, Mons. Juan José Asenjo, en 
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declaraciones a SERVIMEDIA ha expresado el rechazo de la Iglesia a «la pildora del dia 
siguiente»!. 

El Dr. Justo Aznar, Jefe del Departamento de Biopatologia Clinica del Hospital La Fe 
de Valencia, dijo en la Segunda Cadena de Televisiòn Espafiola, el 29 de julio del 2001, a 
las nueve de la mafiana: «La pildora del dia siguiente es anticonceptiva un 15% de los 
casos, pero en el otro 85% es abortiva, pues impide la implantaciòn del 6vulo 
fecundado, y el ser humano empieza en su concepciòn. Basta la posibilidad de que sea 
abortiva para que sea inmoral». 

Que esta pildora es abortiva se deduce de las investigaciones de Chris Kahlenbon, 
Joseph Stanford y Walter Larimore publicadas en la Revista The Annals of 
Pharmacotherapy?. 

En el V Congreso de Catdlicos en la Vida Publica, celebrado en Madrid en noviembre 
del 2003, la Dra. Marfa Ondina presentò un trabajo en el que afirmé que ciento tres 
mujeres britànicas demandaron ante el Alto Tribunal de Gran Bretafia a tres empresas 
farmacéuticas, que ofrecian la pildora poscoital, por la muerte de siete mujeres a causa 
de esta pildora3. 

«Recientes pruebas cientificas han obligado al Gobierno de Inglaterra a alertar a las 
mujeres jbvenes del “peligro potencialmente mortal” de desarrollar un embarazo 
ectbpico por consumir las llamadas “pildoras del dia siguiente”. 

»Sir Liam Donaldson, director médico del Gobierno, envié una comunicaciòn a 
todos los galenos pidiéndoles que sean “extravigilantes” con las ‘pildoras del dia 
siguiente’ pues estàn relacionadas directamente con las altas tasas de embarazos 
ectbpicos. 

»Asimismo, Donaldson ordené a la empresa Schering AG -fabricante de la 
medicina- modificar la informaciòn de los prospectos para pacientes, aclarando que 
existe un alto riesgo de desarrollar este desorden. 

»John Smeaton, director nacional de la Sociedad para la Protecciòn de Nifios 
Nonatos (SPUC), afirmé que “esta medicina deberia ser quitada inmediatamente del 
mercado”». 


280. PLANIFICACION FAMILIAR 


Si la Iglesia està de acuerdo en la paternidad responsable, (por qué no permite 
que cada cual escoja el método que prefiera? 

Sélo son licitos los métodos naturales, no los artificiales. Lo artificial es bueno 
cuando remedia un defecto de la naturaleza: una dentadura postiza. Pero no cuando 
frustra el resultado natural de un acto bueno. Para la planificaciòn familiar la Iglesia 


1 Diario EL MUNDO del 27-VI-99, pg.42. 

2 ZENIT, Noticias del Vaticano en INTERNET: ZSI02021601. 

3 Actas del Congreso, 2° vol., 5, III. Madrid. 2004. 

4 Boletin de la Universidad Pontificia de Ponce (Puerto Rico), 6-II-2003: www.pionet.org 
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autoriza el método Billings que es el màs seguro, el màs sencillo, el màs sano, el màs 
barato y el màs moral. 


281. CESAREA 


Por favor, podria indicarme si la pràctica de la cesarea va contra la ley natural. 
Gracias. 
La cesarea no tiene nada de inmoral. 


282. CIRUGÎIA PLASTICA 


Hola, voy a participar en mi escuela en un debate sobre la cirugia plastica. Yo 
estoy en contra. Quiero dar mi opinion desde el punto de vista religioso, es por 
ello que necesito argumentos que apoyen mi posiciòn. Uno de ellos seria la 
vanidad, ya que algunas personas se someten a estas cirugias por ese motivo; 
pero, de qué otra forma afecta esto a las personas? ;Qué otros argumentos 
podria dar? Muchas gracias por su ayuda. 

La cirugia plastica no es pecado si hay un motivo razonable para ello. Si es por pura 
vanidad, seria pecado venial. Pero si el costo es muy elevado, esa vanidad podria llegar 
a pecado mortal por ser un derroche innecesario mientras hay gente que se muere de 
hambre. Serfa el mismo pecado que cometen los que derrochan en lujos caprichosos y 
no dan limosnas proporcionadas. 


283. CONOCIMIENTO SEXUAL PREMATRIMONIAL 


Mi novio quiere practicar el sexo antes de la boda, pues dice que debemos probar 
si nos va bien. 

Probar el sexo antes del matrimonio es inùtil. En mi libro Para salvarte pongo 
testimonios de médicos que trataron matrimonios fracasados que habfan tenido sexo 
antes de casarse. Por otra parte, el Profesor Lépez Azpitarte dice en uno de sus libros 
que cuando en el matrimonio hay amor, el sexo siempre funciona. 

Y sobre todo, si Dios lo prohibe es porque es malo; porque Dios es Padre, y sélo 
quiere nuestro bien. 
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284. RELACIONES SEXUALES PREMATRIMONIALES 


En los tiempos que vivimos es absurdo que la Iglesia quiera que los jbvenes nos 
privemos del sexo. 

El sexo es bueno, pues lo ha hecho Dios. Pero hay que usarlo segun el plan de Dios. 
Y Dios ha dispuesto que el uso del aparato genital sea derecho exclusivo de casados, y 
dentro del matrimonio. Los jévenes deben permanecer vîrgenes hasta el matrimonio, y 
los casados fieles hasta la muerte. Esto es lo que Dios manda, por lo tanto es posible y 
bueno. 


285. MORAL REPRESIVA 


Deseo vivir como buen catolico, pero me cuesta mucho trabajo dominar mis 
impulsos sexuales. Encuentro que la moral catélica es muy represiva. 

La moral catdlica no es represiva, pero exige dominio propio; lo cual es positivo. No 
tiene el sentido peyorativo que tiene la palabra «represiva». La moral catdlica no quita 
libertad para lo bueno. La quita para lo malo. Lo cual es bueno. 


286. NOVIAZGO PURO 


Tengo una consulta sobre una cuestiòn moral. Le cuento que acabo de empezar 
un noviazgo, y ambos acordamos que queremos un noviazgo puro, casto, 
cristiano, con vocaciòn al matrimonio. Leimos su libro para formarnos sobre el 
tema, particularmente el tema de los besos, y de alli surge mi duda. Nos besamos 
antes de ser novios, pero desde el principio hablamos que en el pasado eso ha 
sido una tentaciòn para nosotros y, por tanto, queriamos tener cuidado con eso. 
Hemos identificado que a veces hay tratos o manifestaciones de carifio que uno 
de nosotros hace con buena intenciòn, pero que para el otro puede representar 
una tentacion o una clara ocasiòn de pecado, y por tanto esas situaciones las 
hemos evitado. Ademas, nuestro punto de referencia es la intenciòn, tal como 
usted lo describe en el libro: No es lo mismo pasiòn que amor. Y en base a ello, yo 
he actuado, separàandome o alejandome en el momento en que empiezo a sentir 
pasiòn. A él le he pedido que haga lo mismo. Ahora, tengo duda si estoy en pecado 
o no, porque mi cuerpo ha reaccionado a estas manifestaciones de carifio, aunque 
eso no haya sido mi intenciòn. Incluso, le pregunté a él si yo habia sido ocasiòn de 
pecado para él en algùn momento, me respondiò que no. Pero yo he comulgado 
estos dias, basandome en que he luchado contra las tentaciones (una muy fuerte, 
hoy precisamente) y en que no ha sido mi intenciòn provocar dichas reacciones, y 
que por ello no he caido en pecado. Sin embargo, prefiero preguntarle y salir de 
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dudas, y de ser asi, ir a confesarme y saber como manejar la situaciòn de ahora en 
adelante. Le cuento, como extra, que estamos buscando un director espiritual 
para que nos guie en nuestro noviazgo, pero estamos todavia en la 
busqueda. Muchas gracias por su tiempo, y encomendandome a sus oraciones me 
despido. 

Quiero felicitarte a ti y a tu novio por vuestra maravillosa voluntad. Esta intenciòn 
os libra de pecado. No tienes que confesarte de esto. Si la reacciòn corporal es 
involuntaria, no es pecado. Pero debéis evitar aquellas acciones que ponen en marcha el 
aparato genital. 


287. NOVIAZGO CASTO 


Padre, es la primera vez que le escribo, y espero que no sea la ùltima. Soy un 
joven de México, de 20 afios de edad. Mi problema es que estoy pasando por un 
momento dificil en mis relaciones con mi novia. La amo demasiado, pero en 
ocasiones entra mi debilidad y deseo tocarla, y hasta le he pedido que me lo 
demuestre sexualmente. Hemos tenido contactos genitales, pero no penetraciòn. 
Y la verdad no queremos seguir asi. Todo es por mi culpa. No puedo contenerme. 
Es por eso que le estoy hablando. Para saber si me puede aconsejar, porque aqui 
el problema soy yo. Si ella cede es sélo por darme gusto. Estoy desesperado. No 
quiero seguirla lastimando. Le pido por favor que me conteste pronto. Le seguiré 
escribiendo màs adelante. 

Comprendo perfectamente tu problema, y te felicito por querer llevar un noviazgo 
casto hasta el matrimonio. Esto es lo que Dios quiere. Y si Dios lo manda, es posible; 
pues Dios no manda imposibles. Pero es dificil, porque dos novios enamorados se 
quieren para estar casados, y les apetece lo propio de casados. Pero como todavia no 
tienen derecho a ello, tienen que vencerse. Dios ayuda, si ponemos de nuestra parte los 
medios adecuados. 

Por ejemplo: 


a) Prescindir de las caricias que excitan sexualmente. Yo suelo decir: «Si 
enciendes una traca es dificil impedir que llegue al final». 

b) Evita los lugares oscuros o solitarios. Si estàis delante de la gente, es màs facil 
dominarse. 

c) Frecuencia de sacramentos. La gracia fortalece la voluntad. 

d) Quizaàs pueda ayudarte lo que digo en mi libro Para salvarte sobre el noviazgo, 
que lo recojo a continuaciòn: 


Ahora mis consejos a los chicos. 
Lo primero que quiero decirte es que aunque las chicas parece que lo que màs 
valoran es que el chico sea guapo y tenga buena facha, las chicas sensatas desean màs 
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otras cosas: que las quiera por sus valores espirituales y no sélo las deseen por su 
cuerpo, que respeten su castidad hasta el matrimonio, que puedan fiarse de él y 
apoyarse en él, que sea honrado, trabajador, etc.! 

Frente a los abusos de tantas parejas, hay que volver a la caballerosidad respetuosa 
con la mujer viendo en ella la futura madre de los hijos, digna de todo carifio, 
veneraciòn y respeto, y no tratàndola como un trapo viejo que se mancha y luego se 
tira. Que el dfa que te cases no tengas que avergonzarte de nada de tu vida pasada. 

Quizas oigas alguna vez de un amigote, que para excusar sus desvergilenzas te dice: 
«Hay que probarlo todo». jAbsurda necedad! jLo hacemos asi con las enfermedades y 
los venenos? Al que te diga eso dale raticida para que se lo tome. A ver qué contesta. 
Pues tampoco se puede probar lo que està prohibido. Ademàs, (te gustaria que quien te 
ha de pertenecer para siempre, antes de conocerte, «ya lo hubiera probado todo»? No, 
iverdad? Haces muy bien en pensar asî: una mujer lujuriosa te atormentarà de celos. 

Acuérdate de tu madre. Tu novia ha de ser la madre de tus hijos. Acuérdate de tus 
hermanas y de tus futuras hijas. Trata a tu novia hoy como te gustarfa que los demàs las 
traten a ellas. No exijas de tu novia, con instintos brutales, lo que su virtud, su pudor y 
su conciencia no te pueden ahora conceder. Una mujer amante de su honra defiende 
fieramente su pureza hasta en los mas mîinimos detalles. No quieras tratar a tu novia 
como a una de esas desgraciadas que venden su cuerpo. ;Elegirias entre éstas a la 
madre de tus hijos? Un hombre, como Dios manda, se avergienza de que su novia sea 
una prostituta. 

Y a una mujer decente la humilla y avergilenza el verse tratada como una tal. Lo que 
a ella le ilusiona es un amor muy superior: el que culmina en un hogar y en unos hijos. 
Lo que la mujer espera del hombre es admiraciòn, estima, respeto, veneraciòn, 
protecciòn. Pero estrujarla para saciar los instintos zoolégicos, no es de hombre, sino de 
bestia. Y lo légico es que la mujer se enamore de un hombre, no de un animal. 

Por eso algunas novias llegan a desilusionarse de su novio y hasta sentir asco por 
aquel hombre que decia que la queria tanto que tuvo que arrollar su pudor. En cambio 
sienten sincero amor para con el hombre que tuvo para ella admiraciòn y respeto. 

Respeta a tu novia como quieres que se respete a tu madre. Los sacrificios que por 
el bien de ella te impongas, son prueba de que tu amor es verdadero. Si quieres a tu 
novia de verdad, debes querer su bien antes que tu gusto. Eso es amarla. Subordinar su 
honra y su conciencia a tu pasiòn, no es amor: es egoismo. 

Hay caricias que conducen al acto sexual. Deben evitarse aquellas que ponen en 
marcha el aparato genitall Evidentemente que no todos tenemos el mismo 
temperamento, ni reaccionamos de la misma manera. Ni siquiera para nosotros mismos 
todos los momentos son iguales. Lo que en otro momento, o a otra persona, puede dejar 
indiferente, para mi, ahora, puede resultar peligroso. 

Acariciar las partes que cubre el bikini son derecho exclusivo de casados, pues son 
zonas eròticas. 


1 MARY BETH BONACCI: Tus preguntas sobre el amor y el sexo, IX, 8. Ed. Palabra. Madrid. 2002. 
Magnifico libro que responde con rectitud, claridad y acierto a las preguntas de los jévenes. 
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Dice el Catecismo Oficial de la Iglesia Catòlica que los novios «reservaran para el 
tiempo del matrimonio las manifestaciones de ternura especificas del amor conyugal»!. 

Un chico que quiere a una chica, en lugar de hundirla, rebajarla, profanarla, 
instrumentalizarla, denigrarla, mancharla con los deseos de su instinto, procura por 
encima de sus apetencias elevarla, dignificarla, sublimarla. Se preocupa de que sea màs 
piadosa, mejore su formaciòn tanto religiosa como de caracter, voluntad, etc. Es decir, 
busca siempre lo que a ella la engrandece, nunca lo que la envilece. 

Cuando tu novia se niegue a tus peticiones bestiales, no atormentes su carifio con 
frases como ésta: «es que no me quieres». Todo lo contrario. Porque te quiere, no quiere 
que manches tu alma con un pecado. Con su resistencia firme y entera te dice: «te 
quiero tanto y tengo tantas ganas de casarme contigo, que no quiero cometer ningùn 
pecado, para que Dios nos bendiga y podamos llegar un dîa a unirnos para siempre en 
el altar». 

Mucho cuidado con las mujeres que tratas. Si tu novia es de moralidad dudosa, 
aunque tù no quieras, ella te harà caer. 

Que tu novia no sea para ti fuente de pecados. Tu novia debe ayudarte a ser mejor. 
Que su recuerdo te proteja de envilecerte moralmente. Su pureza y su virtud deben ser 
un estimulo para mejorarte, para hacerte digno de ella. 

La desvergilenza de algunas mujeres ha llegado a tal extremo que es posible que tu 
actitud irreprochable en toda esta materia provoque en ellas risitas y bromas de mal 
gusto. Es lastima que las pobres hayan descendido tanto. Peor para ellas. Pero a ti, qué 
màs te da? «Ésas» no te sirven para nada. En cambio la rectitud de tu conducta te 
conseguirà la estima de las buenas, que son las ùnicas que te interesan para buscar 
entre ellas la madre de tus hijos. 

Si ves que tu novia no es mala, pero es una chica frivola y ligera, que se ha dejado 
impresionar por el cine, y un dfa se pone insinuante..., dile: «No esperaba eso de ti. Me 
has desilusionado. Yo te tenia por una chica digna, y veo que eres como todas..., una 
chica de la calle». Estas palabras han hecho derramar làgrimas a una chica y cambiar 
radicalmente su conducta. 

«La castidad es el arma que tiene el joven (o la joven) para ver si es realmente 
amado por su novio/a. 

»Esto por varias razones: 

»Porque si realmente uno ama al otro no lo llevaria al pecado sabiendo que lo 
degrada ante Dios, le hace perder la gracia y lo expone a la condenaciòn eterna. 

»Porque es la ùnica forma que tiene un joven o una joven de demostrar 
verdaderamente que quiere reservarse exclusivamente para quien habrà de ser su 
conyuge. 

»En efecto, al no aceptar tener relaciones con su novio/a, con quien màs expuesto a 
tentaciones està, menos probable es que lo haga con otro. En cambio, si lo hacen entre si 
sabiendo que esto puede llevarlos a un matrimonio apurado o a cierta infamia social, 
iqué garantiza que no lo haga también con otros u otras con quienes no tiene 
compromiso alguno? 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 2350. 
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»El no consentir en las relaciones prematrimoniales es un signo de fidelidad; lo 
contrario puede ser indicio de infidelidad. 

»Finalmente, porque el hacer respetar la propia castidad es el arma para saberse 
verdaderamente amado. 

»En efecto, si la novia solicitada por su novio (o al revés) se niega a tener relaciones 
por motivos de virtud, pueden ocurrir dos cosas: o bien que su novio respete su 
decisibn y comparta su deseo de castidad, lo cual serà la mejor garantia de que él 
respeta ahora su libertad y por tanto, la seguridad de que la seguirà respetando en el 
matrimonio; o bien que la amenace con dejarla (y que tal vez lo haga), lo cual 
solucionarà de antemano un futuro fracaso matrimonial, porque si el novio amenaza a 
su novia (o viceversa) porque ella o él deciden ser virtuosos, quiere decir que el 
noviazgo se ha fundado sobre el placer y no sobre la virtud, y éste es el terreno sobre el 
que se edifican todos los matrimonios que terminan desmoronandose. 

»Ademfs, la castidad es fundamental para la educaciòn del caracter. 

»El joven o la joven que llegan al noviazgo y se encaminan al matrimonio no pueden 
eludir la obligaciòn de ayudar a su futuro conyuge a educar su caràacter. 

»La maduraciòn psicològica es un trabajo de toda la vida. Consiste en forjar una 
voluntad capaz de aferrarse al bien a pesar de las grandes dificultades. 

»Asî como los padres se preocupan de ayudar a sus hijos a lograr esta maduraci6n, 
también el novio debe ayudar a su novia (y viceversa), y el esposo a su esposa. 

»El trabajo sobre la castidad es esencial para ello; porque es una de las principales 
fuentes de tentaciones para el hombre; consecuentemente es uno de los principales 
terrenos donde se ejercita el dominio de sî. 

»Quien no trabaja en esto no sélo es un impuro sino que puede llegar a ser un 
hombre o una mujer despersonalizados, sin caracter. Y asi como no tiene dominio sobre 
si en el terreno de la castidad, tampoco lo tendrà en otros campos de la psicologia 
humana. 

»El que tiene el habito de responder a las tentaciones contra la pureza cometiendo 
actos impuros, responderà a las tentaciones contra la paciencia golpeando a su esposa e 
hijos, responderà a las dificultades de la vida deprimiéndose, responderà a la tentaciòn 
de codicia robando y faltando a la justicia, y responderà a la tentaciòn contra la 
esperanza suicidandose. 

»La castidad es esencial porque la verdadera felicidad està fundada sobre la virtud. 

»Ahora bien, las virtudes guardan conexi6n entre si. No se puede, por tanto, esperar 
que se vivan las demàs virtudes propias del noviazgo y del matrimonio si no se vive la 
castidad. Si no se vive la castidad, jpor qué habria de vivirse la fidelidad, la abnegaciòn, 
el sacrificio, el compafierismo, la esperanza, la confianza, el apoyo, etc? 

»La castidad no es la mas dificil de las virtudes; al menos no siempre es màs dificil 
que la humildad o la paciencia cuando la intimidad matrimonial empieza a mostrar los 
defectos del conyuge que no se veîan en el idilio del noviazgo. Por eso la guarda de la 
pureza es garantia de que se està dispuesto a adquirir la demàs virtudes. 
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»Podemos concluir: el amor que no sabe esperar no es amor; el amor que no se 
sacrifica no es amor; el amor que no es virtud no es amor»!. Si en el noviazgo no se 
dominan las tentaciones contra la castidad, jqué garantias hay de que se van a dominar 
después de la boda cuando se presenten tentaciones extramatrimoniales? Las dudas 
sobre posibles adulterios pueden arruinar ese matrimonio. 

Respeta a tu novia, aunque ella no sepa hacerse respetar, ni defender, con su pudor, 
el tesoro de su pureza. Es muy facil decir: «No me importa lo que hayas sido en el 
pasado». Lo dificil es decirlo de verdad. 

Me dijo uno: «Yo muchas veces afirmé que no me hubiera importado casarme con 
una cualquiera, prescindiendo de su vida pasada. Pero lo decia mintiéndome a mi 
mismo. Por dentro yo tenia mi ideal de mujer. Lo que pasa es que pensaba que de ésas 
ya no habîfa, que era un ideal inalcanzable. Por eso, cuando he encontrado a esta chica, 
que es un angel, me he ilusionado de tal manera, que me parece que he empezado otra 
vida». 

La afirmaciòn «no me importa lo que haya sido tu vida anterior» debe incluir esta 
otra: «ni me importa lo que vayas a ser en el futuro». Pero eso es mas dificil, pues a 
ningùn hombre le hace gracia que su mujer le engafie con otro. 

Es verdad que una mujer puede arrepentirse de su pasado y cambiar. Santa Marfa 
Magdalena fue prostituta y después llegò a santa. Pero esto es tan extraordinariamente 
excepcional, que confiar en una cosa asi es muy arriesgado. Si alguien dice que no le 
importa la infidelidad de su conyuge, es porque ha dejado de amar. Precisamente la 
diferencia entre amor y amistad es que al amigo no le importa compartir con otros a su 
amigo; pero el amante quiere en exclusiva la persona amada. 

Pues bien, si para casarte quieres una mujer decente, ayuda a las chicas a que sean 
decentes. Por qué una chica que quiere ser decente tiene que luchar tanto contra los 
chicos que la acosan para que ella ceda? Me decia una chica: «Padre, jqué asco! Todos 
los chicos vienen a lo mismo. Y si no te dejas, no les interesas». jQué triste es que las 
chicas tengan ese concepto de los chicos! 

Demuestra tù, con tu conducta, que no eres de ésos. Que tù, porque estimas a la 
mujer decente, quieres ayudar a todas a que sean decentes. Si los chicos, con vuestra 
conducta, mostraseis que preferis las puras y decentes, ellas, sin duda, cambiarian. Pero 
como muchos chicos han preferido las libres, para poder abusar de ellas, las chicas se 
han creîdo que para casarse tienen que ser libres, y ahora buscaàis una chica decente y 
os cuesta trabajo encontrarla. 

Sin embargo, mientras no la encuentres, no te eches una novia. 

La felicidad futura de tu hogar no depende ni de la cara, ni del tipo de tu novia; sino 
de su caràcter, de su virtud y de su espiritu cristiano. 

Del mismo modo que una belleza inexpresiva y sosa acaba por cansar, una belleza 
sin virtud acaba siendo aborrecida. Busca una novia que te guste. Pero no te dejes 
encandilar por la «fachada», que es pasajera; y si no està sostenida por las virtudes del 


1 MIGUEL ANGEL FUENTES, V.E.: Apologética catélica, MORAL. En INTERNET: http://catholic- 
church.org/russia-ive/apologetica/homepage.htm 
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espfritu, pronto te cansarà y perderà para ti todo su atractivo. Aprende a enamorarte 
del caràcter y de las virtudes del alma, que son estables, y son realmente las que hacen 
digna de estima a una persona. Aprende a estimar màs los dones del alma que los del 
cuerpo. Puedes casarte con una «estrella» de la pantalla y ser un desgraciado, como 
tantos divorciados del cine. 

En cambio, si te casas con una mujer amable, décil, servicial, sacrificada, generosa, 
limpia, discreta, honrada, virtuosa, dulce, femenina, habilidosa, delicada, de buen 
corazòn, que sepa llevar una casa y sea capaz de criar y educar los hijos y, sobre todo, 
muy cristiana, te profetizo un matrimonio feliz. 

Pero si es una mujer sin moral y sin conciencia, no sabes hasta dénde puede llegar. 

Tras un exterior muy atractivo, cara preciosa y tipo espléndido, muchas veces se 
encuentra un espiritu de frivolidad y coqueteria, que no es precisamente la mejor 
garantfa para que tu matrimonio sea feliz. 

Por eso vale poco el enamorarse del cuerpo, que es amor sexual. Y en cambio hay 
tantas garantfas de éxito en el amor del alma, que es espiritual. 

Si tu novia es frivola y ligera, viviràs amargado de sospechas y celos. No te vaya a 
ocurrir lo de aquel desgraciado que a los dos meses de la boda se vio abandonado por 
su bellisima mujer. jHabfa encontrado un partido mejor que su marido! 

Cuando salgas con tu novia aprovecha todas las ocasiones para estudiar su caràcter 
y modo de ser. jHas examinado si le gustan los nifios, si los acaricia, si goza con ellos; o 
por el contrario le ponen de mal humor? (Es trabajadora y sacrificada, o sélo piensa en 
divertirse? jSabe cocinar y coser? (Sabe llevar una casa, o lo unico que sabe es bailar 
mucho y coquetear con el primero que se le acerca? Si no atiendes ahora a todas estas 
cosas, es muy posible que después de casado te lleves un gran desengafio. 

Es muy importante que los novios se conozcan muy bien antes de casarse. Puede 
una chica tener un gran atractivo corporal, ser muy simpatica y desenvolverse con 
soltura en la vida social, y sin embargo tener defectos que van a hacer sufrir mucho a su 
marido. Por eso las relaciones deben durar por lo menos de un afio a dos. En menos 
tiempo es muy dificil llegar a conocerse bien y es posible que después de casados 
aparezcan defectos insospechados que pongan en peligro la felicidad matrimonial. 

Ten en cuenta que después de casado apreciaràs de distinta manera muchas cosas 
que atraen ahora tus ojos de soltero, y que entonces querràs en tu mujer virtudes que 
en el noviazgo no echaste de menos. 

Si quieres a tu novia sélo por sensualidad, ese amor serà pasajero. A los pocos afios 
de casados ya no os amaréis; a lo màs, os soportaréis. En vida de tu mujer seràs un 
viudo del corazon. 

Cuando elijas a tu novia, piensa que no la eliges sélo para la luna de miel, sino para 
diez, veinte, treinta afios..., jpara toda la vida! En tu novia, màs que a la «mujer», busca el 
«angel» que haga de tu futuro hogar un pedazo de Cielo. 

Conozco una pareja muy feliz que se conocieron por coincidir todas las mafianas al 
ir a misa. Si te enamoras de una chica sinceramente piadosa, tienes mucho adelantado. 
Y te digo sinceramente piadosa, porque también las hay que unen algunas practicas de 
piedad a un proceder, modo de vestir, etc., impropios de la vida espiritual que parecen 
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tener. Esas chicas de piedad superficial tampoco ofrecen garantias suficientes. Los 
principios cristianos y la rectitud moral deben ser algo muy firme. 

Muchas veces he oido quejas de que hoy dia las chicas se han echado a perder, que 
una chica para divertirse se encuentra facilmente, pero que una chica capaz de hacer 
feliz un hogar..., de ésas no se encuentran. 

iY quién tiene la culpa de esto? Ciertamente que muchas chicas, influenciadas por el 
cine, han perdido el recato y el pudor, que es su mayor atractivo. Pero, jno tenemos los 
hombres nuestra culpa en este «descenso» del pudor femenino? 

Las chicas buenas también se quejan de que los chicos prefieren las ligeras, las 
frivolas, las coquetas, las frescas... Como ellas quieren gustar, si ven que las que tienen 
éxito facil son las frescas, ellas se dejan ir por la cuesta abajo. Si los chicos mostraseis 
claramente que preferis las buenas, las piadosas, las trabajadoras y sacrificadas, las que 
rezuman pureza, las chicas mejorarian. 

Es enorme el bien que harfais a las chicas, si ellas vieran que preferis las buenas; y 
es enorme el dafio que las hacéis, si ellas ven que preferîs las frescas. Seria éste un 
excelente apostolado: moralizar a las chicas, mostrando màs estima por las que son màs 
virtuosas. 

Por otra parte, has de saber que las chicas tienen la misma queja de vosotros. 
Algunos chicos, influenciados por las chicas frescas, creen que para resultar màs 
varoniles e interesantes tienen que mostrarse atrevidos, y esto hace que las chicas 
buenas —las que necesitàis para el matrimonio— al veros asi, no se fien de vosotros y 
no se decidan. De modo que las chicas se hacen frescas para gustar mas a los chicos, y 
los chicos se muestran atrevidos para parecer màs interesantes; y después resulta que 
ni a los chicos os gustan las chicas frescas, ni a las chicas buenas les gustan los chicos 
atrevidos. jVaya un papel que estàis haciendo! jNo serfa mil veces mejor que todos 
reconocieseis que lo màs digno de estima es la virtud, y obraseis en consecuencia? Por 
eso dijo el poeta: jPor qué os espantàis de la culpa que tenéis? jQueredlas cual las 
hacéis, o hacedlas cual las buscàis! 

Cuando hayas encontrado una chica virtuosa que pueda ser la madre de tus hijos, 
toma el noviazgo con toda la seriedad que Dios manda. Dios quiere que el que no siente 
su voz para un estado màs alto y màs grande, como es la vida consagrada a Dios, y va a 
casarse, a su tiempo -pues la fruta que se toma antes de su tiempo se indigesta- se 
busque una novia; pues los futuros esposos deben conocerse muy bien antes de ir al 
matrimonio. 

La psicologfa del chico es distinta de la de la chica. Al hombre le cautiva la belleza, la 
delicadeza y la ternura de la mujer. A ella la fuerza, el valor y la decisiòn del hombre. En 
él la atraccién hacia el otro sexo es méàs carnal; en ella es mas sentimental. No es raro 
que un chico sienta atraccibn sexual sin amor, y una chica amor sin tener deseos 
sexuales. Lo contrario es menos frecuente. 

Las mujeres suelen preferir los hombres interesantes mas que los hombres guapos. 


202 


288. NOVIOS PUROS 


Queridisimo amigo, Padre Jorge Loring: Me dirijo a usted porque soy un 
cristiano que tiene su enciclopedia del catolico del siglo XXI: Para Salvarte. Esta 
enciclopedia me està ayudando mucho con mi novia, ya que los dos queremos 
Ilegar virgenes al matrimonio. Pero el camino no es fàcil y me gustaria que me 
aconsejara. Por qué me pasa con ella lo siguiente? 

Cuando estoy con ella y la beso mis hormonas se revolucionan y me cuerpo 
me pide sexo, pero es que sin pensar en nada malo me pasa. Por ejemplo: estando 
simplemente al lado de ella me pongo revolucionado sin que me haya besado y 
sin darme a veces la mano, y con la mano también. ;Qué puedo hacer ante esta 
situaciòn? Por favor ayùdeme. Gracias. Saludos. 

Quiero felicitaros a ti y a tu novia por vuestro deseo de llegar virgenes al 
matrimonio. 

Lo que te pasa es normal e inevitable. Lo que puedes hacer es evitar las caricias que 
te alteran. Si te excitas sin hacer nada, levantas el corazòn a Dios afirmando tu voluntad 
de pureza. Y ten la tranquilidad de que nunca se ofende a Dios con lo que pasa 
involuntariamente. 


289. POSIBILIDAD DE LA CASTIDAD 


En la era moderna en que vivimos, es considerado malo, o pecado mantener 
relaciones sexuales estando soltero? Después de los treinta esto no es un juego, 
jies una necesidad!! 

Siento no poder darte la razòn. El sexo no es una necesidad fisiolégica como puede 
ser el orinar. Se puede dominar perfectamente, como se demuestra con tantisimos 
sacerdotes y monjas que conservan la virginidad toda su vida, y viven sanos y felices. 
Segun los planes de Dios el uso del aparato genital es derecho exclusivo de casados. Y 
Dios hace las cosas bien. 

Si guardar castidad fuera imposible o malo, Dios serfa cruel al mandarla. Pero, 
naturalmente, para guardarla hay que poner los medios. Y con la ayuda de Dios, resulta 
facil. Te lo digo por propia experiencia. Pidele a Dios su ayuda y lo veràs. Pero pon de tu 
parte los medios. 


Con todo respeto empecemos a discutir esto. Los sacerdotes y monjas hacen voto 
de castidad y deben cumplirlos pero, nosotros los solteros no hacemos tales 
votos. Entonces, ;por qué no es bueno, o por qué se considera malo las relaciones 
sexuales durante la solteria? Por supuesto que hablo de una solteria madura y 
para nada promiscua. Relaciones entre un hombre y una mujer profesionales y 
solteros, sin malos vicios, creyentes y respetuosos de las normas sociales. Gracias 
por su respuesta y espero sigamos comunicandonos. 
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Tienes raz©n al decir que los sacerdotes y las monjas estaàn obligados a la castidad 
con voto. Esa obligaciòn dura toda la vida, y su incumplimiento es doble pecado. Pero 
los solteros deben guardarla también hasta la boda. Dice San Pablo que los fornicarios 
no entraran en el reino de los Cielos. Si los dos sois solteros y os queréis, la soluciòn 
està en que os caséis. Pero hasta ese momento tenéis que guardar castidad. Lo cual es 
posible. Si no lo fuera, Dios seria cruel al mandar una cosa imposible. Pero ademàs es 
facil, con la ayuda de Dios. 

Hay que pedirselo y poner los medios: no pasar la noche juntos en una habitaciòn, 
privarse de las caricias que excitan sexualmente, etc. El que las relaciones sexuales 
prematrimoniales estén aceptadas en la sociedad de hoy, no las convierten en buenas. 
Las cosas no son buenas por ser frecuentes. El vicio es màs frecuente que la virtud. Las 
cosas son buenas o malas objetivamente, independientemente de la opiniòn pùblica. 

Aunque la opiniòn publica acepte el aborto, éste seguirà siendo la condena a muerte 
de una persona inocente, lo cual es monstruoso para toda persona con sentido comùn. Y 
por hoy, nada màs. 


Segùun mi entender fornicar es tener relaciones carnales fuera del matrimonio. 
iCierto? Si Pablo dice que los fornicarios no entraran en el reino de los Cielos, 
entonces aquel ladròn que no ha fornicado pero que si ha tratado «a las patadas» 
a su familia, si va a entrar? Yo concibo a Dios como un amigo incondicional, 
bueno, comprensivo. Un Dios de perdén. No puedo creer en que este Dios no deje 
entrar al reino a alguien que fornica, pero que es un ser humano que, por 
ejemplo, ayuda al pobre, es buen hijo, buen amigo, honrado, serio, responsable, 
no consume drogas, no ha violado, ni ha matado, y no ha abortado (que éste si 
que es el màs atroz crimen). Creo firmemente en que si tenemos fe en ese Dios 
comprensivo, podremos salir adelante, tener una vejez tranquila y digna, y una 
eternidad feliz 0jalà podamos seguir comunicandonos. 


Es correcta tu interpretaciòn de lo que es fornicar. Cuando San Pablo hace esa 
afirmaciòn, no pretende ser exhaustivo. También hay otros pecados que él cita a 
continuaciòn, y otros que no los cita. El sexto mandamiento es importante, pero hay 
otros nueve que también lo son. Lo mismo que es laudable ser buen padre, buen hijo, 
buen ciudadano, etc. Pero los mandamientos son diez. Hay que cumplirlos todos. Las 
cosas son totalmente buenas o dejan de ser buenas. 

Si te compras una chaqueta, no te basta que estén muy bien las solapas, las 
hombreras y los bolsillos. Si tiene un roto en el codo, no la quieres. 

Dios no sélo es amigo: es padre. 

Por eso todo lo que nos pide es para nuestro bien, aunque a veces no lo 
entendamos; como el nifio que no entiende que el pinchazo de la inyecciòn que le pone 
su madre es para su bien. Y como es Padre, lo que pide es bueno, ayuda a cumplirlo, y al 
que falta le perdona si se arrepiente y tiene propòsito de enmienda. 
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290. NOVIO ENFERMO 


Tengo un novio muy cristiano. Nos queremos muchisimo. Somos muy felices 
pensando en nuestro matrimonio. Pero yo tengo una duda. Él tiene una 
enfermedad incurable. No es contagiosa ni hereditaria, pero va a estar enfermo 
toda su vida. Esto me asusta. ;Qué me aconseja? 

Te felicito por tener un novio tan cristiano. Eso es lo principal. Lo de su enfermedad 
es una dificultad, pero superable. Todo consiste en que tù sepas que tendras que ser su 
enfermera, toda la vida. Pero cuando hay amor, esto no es dificultad. No eres la primera 
que estàs en estas circunstancias, ni seràs la ultima. Pero si no te sientes con fuerzas 
para ello, no des un paso que te ate para toda la vida. 


291. NOVIA DE UN SEMINARISTA 


Querido P. Loring: mi novio es seminarista. Dice que me quiere, pero sigue en el 
seminario. Yo le digo que se salga, pero no quiere. Qué me aconseja? 

La cosa està clara. O el sacerdocio o tù. Que se decida. Si quiere ser buen sacerdote 
tiene que olvidarse de ti. Y si no quiere olvidarse de ti, que se olvide del sacerdocio. Y si 
él no se decide, eres tù quien debe decidirse. 


292. NOVIA VIRTUOSA 


Tengo una novia muy virtuosa, pero observo en ella algunas cosas que no me 
gustan. Son cosas pequefias, pero me disgustan. Pienso que si ahora le veo esos 
defectos, después de casado veré muchos màs. Esto me hace dudar. No sé si seguir 
con ella o dejarla. ;Me podria aconsejar? 

Tù mismo me das la respuesta. Te estàs obsesionando con pequefieces, y no valoras 
lo importante. Tù mismo me dices que tu novia tiene grandes valores, y lo negativo es 
poco importante. jPues decidete! Sélo Dios es perfecto. Las personas humanas, todas 
tenemos defectos. No se trata de encontrar una persona sin defectos, que no la hay. Se 
trata de ver si en la balanza pesan mas los defectos o las virtudes. Y segùn me dices, en 
ella, pesan mas sus virtudes que sus defectos. 


205 


293. NOVIA DE UN HOMOSEXUAL 


Mi novio es homosexual. Tiene un «amigo», y de cuando en cuando desaparecen 
los dos juntos sin decir a donde van. Estoy angustiada. Creo que estoy arruinando 
mi vida. No sé qué hacer. (Qué me aconseja? 

Comprendo tu angustia, pues tu problema es serio. TÙ misma dices que estàs 
arruinando tu vida, y creo que tienes raz6n. Si de novio te hace eso, qué esperas que 
haga de casado? Tu vida va a ser un infierno. No dudo en afirmar que ese hombre no te 
conviene. Nunca es tarde para encontrar otro hombre que pueda hacerte feliz. Y en el 
peor de los casos, quedandote soltera podràs vivir con màs paz que con ese hombre. 


294. UNA BLASFEMIA 


Creo que hay una pelicula donde se presenta a Jesùs y a San Juan como 
homosexuales. Sé que es una blasfemia, pero no sé como refutar eso. 

Algunos, con muy mala intenciòn, han dicho que el amor de Jesùs a San Juan era 
homosexual. Esto es una blasfemia que no tiene màs fundamento que desprestigiar a 
Jesucristo. En efecto, el Evangelio de San Juan se escribiò en griego, y en griego el amor 
se puede expresar con tres verbos distintos: 

*  Paraelamor sexual se emplea erotao (epwtàw), de ahî erotismo. 
e Paraelamor de amistad se emplea fileo (pAéw), de ahî filantropia. 
* Ytambién agapao (ayamtàw), de ahi dgape. 

Pues bien, cuando San Juan habla del amor que le tenfa Jesùs, jamas usa erotao 
(epwtdWw), sino siempre fileo (gRià£w) y agapao (ayamtàw), que expresan amor de 
amistad. (Evangelio de San Juan: 13:23; 19:26; 20:2; 21:7; 21:20) 


295. HOMOSEXUALIDAD 


Los medios de comunicaciòn nos bombardean constantemente con la idea de que 
ser homosexual es lo mas natural, que no hay por qué reprimirse, que deben 
tener los mismos derechos que los heterosexuales, hasta pudiendo adoptar nifios, 
incluso presumen de serlo. Es vergonzoso ver las manifestaciones del dia del 
orgullo gay. 

Tiene usted raz6n. Pero la Biblia condena repetidamente la homosexualidad. Por 
eso la Iglesia ha publicado varios documentos condenando la homosexualidad. Los 
homosexuales quieren conseguir que su anormalidad aparezca como normal. Yo suelo 
decir que estar orgulloso de esa anormalidad es como si el jorobado presumiera de 
tener joroba. 
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El jorobado es digno de respeto como persona, pero su joroba no es deseable. El 
homosexual, como persona, es digno de respeto, jsi no ejerce! Si se domina, puede llegar 
a santo, que es lo mas grande que se puede ser en la tierra. Pero si es un corruptor de 
menores es un peligro social. El homosexual debe vencer su inclinaciòn lo mismo que 
tiene que vencerse el heterosexual que le gusta su vecina casada. 

Decir que el homosexual tiene derecho a seguir sus tendencias es como decir que 
debemos dejar al cleptomano que robe, pues eso es lo que le gusta. El que pretendan 
tener los mismos derechos que los casados es una injusticia. 

Los casados hacen un gran servicio a la sociedad proporcionandole ciudadanos. 
Cosa que jamas podran hacer las uniones homosexuales. Y el que pretendan poder 
adoptar nifios es una aberraciòn. jMenudo trauma van a tener esos nifios cuando vean 
que todos sus amigos tienen padre y madre, pero ellos son unos raros! 


296. SOY HOMOSEXUAL 


Estimado padre, desde los seis afios descubri el sexo con unos amiguitos màs 
despiertos que yo. Desde entonces mi vida como homosexual ha sido un infierno, 
aun cuando yo siempre he tratado de ser muy discreto, ya que no me gusta dar a 
saber a nadie lo que soy. Tampoco soy alguien promiscuo, ni ando en la aventura 
buscando con quien tener relaciones sexuales. Sin embargo, me molestan mucho 
aquellas personas que me hablan burlonamente e insinuandome mi 
homosexualidad aun cuando yo trato de no dar pauta para ello. Por otro lado, hay 
momentos en que llegan a tanto las cosas que deseo dejar todo y buscar a alguien, 
ya que a veces desearia estar con alguien que me entendiera, alguien a quien le 
pudiera platicar mis desdichas, alguien con quien yo pudiera expresarme tal y 
como soy sin que me critiquen, (aun cuando como ya lo dije, yo no soy amanerado 
ni me gusta andar joteando). La verdad es que cuando era màs chico (como 16 6 
17 afios) lloraba, e incluso un dia le Ilegue a reclamar a Dios sobre el por qué no 
me habia cuidado para que no me ocurriera lo que me pasò, culpàandome y 
pensando que la vida seria màs distinta si eso no hubiera pasado y si yo fuera màs 
normal. Trato de seguir mi vida conforme a lo que la Iglesia pide. Sin embargo, a 
veces, al entrar al internet se ven toda clase de imAgenes que no dejan nada a la 
imaginaciòn, y yo las veo, pero a veces no me agrada porque al confesarme tengo 
que decir que las vi, aunque en ocasiones no las busque a propòosito. Le escribo 
para ver qué me puede decir usted al respecto. Mil gracias. 

Comprendo perfectamente tu sufrimiento, y te felicito porque creo que tu conducta 
es correcta al dominar tus tendencias y no exponerlas a nadie. También comprendo tu 
deseo de desahogarte con alguien, pero creo que no debes hacerlo. 

Si me parece bien que lo hagas con Dios. En la naturaleza ocurren anormalidades 
que Dios permite, y sélo É1 sabe la razén. Debes santificarte siendo como eres. El 
sacrificar tus apetencias te hace merecedor de bienes sobrenaturales. Acepta este 
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sacrificio como otros aceptan ser jorobados o paraliticos, que eso no les impide ser 
santos, que es lo màs importante. 


297. CURACION DE LA HOMOSEXUALIDAD 


Se puede curar la homosexualidad? 
Te voy a contestar con un articulo que copié de Internet. 


SE PUEDE CURAR LA HOMOSEXUALIDAD? 


(Gerard van den Aardweg, Revista Mundo Cristiano) 


Homosexualidad es la atracciòn sexual hacia personas del propio sexo. En cromosomas, 
hormonas sexuales y constituciòn fisica los homosexuales son normales. Hubo un 
tiempo, el de Freud, en que se pensò que se debîa a factores hereditarios, pero esta 
hip6tesis hoy ha sido cientificamente desechada. Los homosexuales son biolégicamente 
normales, lo que no es normal es el ejercicio de la homosexualidad. Es de advertir que el 
homosexual tiene instintos heterosexuales; lo que ocurre es que se le bloquean por 
alguna razòn, que puede ser un complejo de inferioridad. Quienes de verdad se 
empefian en luchar contra ese complejo, aun en casos de transexualidad, en uno o dos 
afios acaban con sus obsesiones. Para dar la impresiòn de normalidad, hay quien 
asegura que quiza uno de cada cinco hombres tiene «tendencias» homosexuales, pero 
las estadisticas lo desmienten y ponen de manifiesto que en realidad no pasan de un 
uno o dos por ciento. 

El movimiento mundial para la emancipaciòn de los homosexuales trata de eludir 
cuestiones fundamentales, se sirve de medias verdades y de falsedades totales y maneja 
el concepto de discriminaciòn para suscitar compasiòn. Hace del homosexual una 
victima. 


UNA CAUSA: LA FALTA DE MADUREZ 


En la pubertad, puede tratarse de un fenémeno transitorio. Hay casos en que la 
homosexualidad arraiga en los primeros afios de juventud. Este hecho ha llevado a 
algunos a pensar que no tiene sentido procurar desarraigarla. La teoria màs en boga es 
que la homosexualidad se basa en una perturbaciòn del llamado «sentido de identidad 
sexual». La realidad demuestra que los homosexuales estAàn afectados no sélo en su 
faceta sexual, sino en todo su mundo emotivo. Su vida emotiva coincide mucho, por 
ejemplo, con la de tipo ansioso, compulsivo o depresivo, caracterizada por depresiones, 
nerviosismo, problemas relacionales y psicosomaticos. No son capaces, en 
determinados aspectos de su vida emotiva, de madurar y de ser adultos y, pese a querer 
aparentar jovialidad y alegria no son felices interiormente. La causa no està en la 
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discriminaciOn de la que se quiere acusar a la sociedad que les haria «vîctimas» de ella, 
sino en fuerzas que actùan en el interior mismo de los interesados. 


SE PUEDE CURAR LA HOMOSEXUALIDAD? 


Mucha gente no sabe que la génesis psfquica de esta condiciòn sexual carece en 
absoluto de misterio y que su terapia es posible. El método que he utilizado consta de 
dos partes: la primera consiste en hacer adquirir al interesado una vision clara de la 
propia identidad y de su propio mundo afectivo; la segunda, en afrontar esa situaciòn. 
Llevamos a las personas a reîrse de si mismas (el humorismo puede ser muy saludable) 
y a la adquisiciòn de habitos positivos: valentia, honestidad consigo mismo, 
autodisciplina, capacidad de amar a los demés; asi, hasta lograr que el homosexual 
pierda sus habitos neuroinfantiles. 

Es esencial neutralizar la autoconmiseraciòn crénica. Es obligado decir que: 

- En un treinta por ciento de los casos, la curacibòn es completa: acaban 
desarrollando actitudes y habitos sexuales normales y afectivos y una vida 
emotiva adulta. Por supuesto, una curaciòn sélo sexual no serfa una curaciòn 
completa. 

- Otro treinta por ciento de personas cambia màs o menos gradualmente, 
pierde sus obsesiones homosexuales y asume una actitud emotiva nueva, 
aunque no lo suficiente para poder hablar de curaciòn completa. 


Hay otros que progresan con extremada lentitud por su estado neuròtico grave, 
pero también éstos, si son ayudados por una asistencia y un tratamiento constructivos, 
adquieren fuerza y coraje y poco a poco van perdiendo sus depresiones, nerviosismos y 
ansiedades. 


RESPONSABILIDAD DE LOS EDUCADORES 


Los complejos homosexuales se pueden evitar educando a un muchacho como 
muchacho y a una chica como tales. No se pueden intercambiar y mezclar las cosas. Una 
total identificaciòn, la total identidad de roles que quiere cierto feminismo exacerbado 
es absurda. Los sacerdotes y educadores tienen un papel importantisimo cuando 
aportan al crecimiento psicolégico una contribucibn mucho mayor de la que a veces son 
conscientes. Cuidado con creer que todo «amor» es bueno; hay formas de amor 
compasivas y neuròticas que revelan una personalidad dividida en si misma y que 
necesitan una gufa moral firme y segura. Los pacientes que viven su fe de manera 
positiva tienen las mayores esperanzas de un cambio radical en su homosexualidad: 
ésta es mi experiencia de afios. 

El problema de la homosexualidad es presentado en una injustificada atmésfera de 
fatalismo. La homosexualidad sigue siendo vista por la mayorfa de la gente a la luz de 
prejuicios e ideas preconcebidas, infundadas y superadas de las que, por desgracia, no 
estàn ausentes profesionales (médicos, sociélogos, psicélogos, sacerdotes, periodistas). 
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Si a ello afiadimos la falta de puesta al dîa de la Psiquiatrfa y de la Psicologia, se crea una 
situaciòn de la que se aprovecha la estrategia de la emancipaciòn de homosexuales 
militantes, flanqueada por el «establishment progre» occidental que pretende hacer 
creer que la homosexualidad es una variante normal de la sexualidad humana, que 
homosexual se nace y que no se puede cambiar. A todos ellos no les vendrfa mal una 
mejor informaciòn. 


LA FALACIA DE LA RESIGNACION 


Los responsables mejoran poco a poco las situaciones concretas. Hay directores 
espirituales que animan correctamente a los homosexuales a vivir la castidad y el 
dominio de si mismos, pero de hecho consideran que es imposible desarraigarla. Es 
muy equivocada la actitud de no pocos hombres de Iglesia que, de buena fe, pero 
victimas probablemente de la escasa difusibn de las experiencias terapéuticas, 
consideran que el mejor modo de ayudar a los homosexuales es ensefiarles la 
resignaciòn y la aceptaci6n del sacrificio que supone su situaciòn, en lugar de animarles 
y ayudarles a salir de ella, con paciencia y perseverancia. 

Ademàs de ignorancia, demuestran ingenuidad, ya que es dificilisimo, por no decir 
imposible, convivir con las propias tendencias homosexuales sin dejarse arrastrar por 
ellas. El camino de la curaciòn de los homosexuales no pasa por la compasiòn y mucho 
menos por la aceptaciòn de su situacibn como «normal». Es impresionante y doloroso 
constatar cuAntos médicos, terapeutas, sacerdotes, psicòlogos ignoran el deseo de 
cambiar que tienen muchas personas con tendencias homosexuales. La afectividad 
desviada no es màs que un aspecto de una personalidad inmadura. La terapia debe 
apuntar a ensefiar al paciente a reconocer y combatir toda una gama de expresiones de 
ego-centrismo infantil, de temores, complejos de inferioridad, reacciones consolatorias, 
afectaciones y autocompasiones. En la esfera afectiva crecemos cuanto mayor es la 
confianza en nosotros mismos como hombres o como mujeres con plenitud y felicidad. 
Un psiquiatra holandés que militaba en el movimiento de emancipaciòn homosexual 
cuenta la curaciòn de una lesbiana gracias a un sacerdote dotado de buen sentido 
psicolégico, que le dijo: «jSi es que tù te has quedado en cuando eras una nifia...! ». Su 
proceso de cambio durò un tiempo, pero acabò reconociendo ante el psiquiatra que su 
problema habia desaparecido «como una pierna amputada, que no vuelve». 
(www.interrogantes.net). 


298. PAREJAS DE HOMOSEXUALES 


Soy homosexual. Desde hace tres afios vivo con mi amigo. Nos consideramos 
matrimonio, por eso comulgo tranquilamente. ;Hago mal? 

Haces muy mal. Tus comuniones son sacrilegas. Confiésate cuanto antes. Que el 
Sefior te ilumine y te ayude. 
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299. ATENCION A LOS HOMOSEXUALES 


Hola Padre. Espero esté muy bien. Lo consulto porque he leido en periédicos que 
el obispo de una didcesis de Coahuila, México, apoya a los homosexuales. 
También he leido que la Arquidiécesis de Puebla, México, da acompafiamiento 
espiritual a homosexuales. No son estas dos cosas contrarias a la doctrina de la 
Iglesia sobre la homosexualidad? {No se corre el peligro que altos jerarcas de la 
Iglesia acepten el homosexualismo como algo normal y algun dia la doctrina de la 
Iglesia sobre la homosexualidad cambie como lo hizo en la iglesia 
anglicana? Gracias. Dios lo bendiga. 

La doctrina de la Iglesia sobre la homosexualidad no puede cambiar porque se basa 
en la Biblia. Que los anglicanos se aparten de la Biblia no es extrafio, pues también 
ordenaban sacerdotes a las mujeres invalidamente. El que algùn obispo catélico 
también lo haga es lamentable, pero puede pasar. En la historia se han dado casos de 
obispos herejes. La Iglesia Catélica atiende a los homosexuales para ayudarles a vivir 
castamente. 


300. CITAS BIBLICAS CONTRA LA HOMOSEXUALIDAD 


P. Loring: Va un indice de citas biblicas (la saqué de una pagina web, pero no me 
acuerdo cual, asi que los autores perdonen, es un plagio involuntario). 
Aqui va: ;Quién dijo que la Biblia no habla contra la homosexualidad? 


1. «No te echaràs con varòn como con mujer, es abominaci6n». (Lv 
18:22). 

2. «Si alguno se juntare con varòn como con mujer, abominaciòn 
hicieron; ambos han de ser muertos, sobre ellos serà su sangre». (Lv 
20:13). 

3. «No sabéis acaso que los injustos no heredaran el Reino de Dios? jNo 
os engafiéis! Ni los impuros, ni los idélatras, ni los adlteros, ni los 
afeminados, ni los homosexuales, ni los ladrones, ni los avaros, ni los 
borrachos, ni los ultrajadores, ni los rapaces heredaran el Reino de 
Dios». (1 Corintios 6, 9-10). 

4. «Teniendo bien presente que la ley no ha sido instituida para el justo, 
sino para los prevaricadores y rebeldes, para los impios y pecadores, 
para los irreligiosos y profanadores, para los parricidas y matricidas, 
para los asesinos, los adùlteros, homosexuales, traficantes de seres 
humanos, mentirosos, perjuros y para todo lo que se opone a la sana 
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doctrina, segùn el Evangelio de la gloria de Dios bienaventurado, que 
se me ha confiado». (1 Timoteo 1, 9-11). 


La primera pagina de la Biblia, en Génesis 1:27, nos ensefia que Dios creò al 
ser humano «macho y hembra», o sea hombre y mujer, no homosexual o lesbiana. 
En este mismo libro sagrado, la Palabra de Dios también nos habla de la uniòn 
matrimonial entre el hombre y la mujer «en una sola carne» (Gn 2:24) y abierta a 
la vida (Gn 1:28). La homosexualidad no lleva a cabo ninguno de estos dos valores 
inherentes a la sexualidad humana, tal y como Dios la creò: la uniòn heterosexual 
en el matrimonio y la procreaciòn. A la luz de esta vision del hombre y la mujer. 

Hay otros 44 pasajes biblicos que, directa o indirectamente, condenan las 
pràcticas homosexuales como un pecado grave: 


I. Pasajes que directamente condenan las relaciones sexuales entre 
personas del mismo sexo por ser pecaminosas en si mismas. 


1. Génesis 19:1-29 (pecado de Sodoma). 
2. Levitico 18:22 
3. Levitico 20:13 
4. Deuteronomio 23:17-18 
5. 1Reyes 14:24 
6. 1Reyes 15:12 
7. 1Reyes 22:46 
8. Jueces 19:22 
9. 2 Reyes 23:7 
10. Romanos 1:24-27 
11. 1 Corintios 6:9 
12. 1Timoteo 1:8-10 
13. 2 Pedro 2:6 
14. Santiago 1:7 
15. Éxodo 20:14 (incluido en Hebreos para «adulterio»). 


II. Pasajes que utilizan el ejemplo de lo que sucediò en Sodoma para 
avisar a otros y mencionan el juicio de Dios sobre la ciudad por su 
pecado. 


16. Deuteronomio 29:23 
17. Génesis 13:13 

18. Isaias 3:9 

19. Isaias 13:19 

20. Jeremias 23:14 

21. Jeremias 49:18 

22. Jeremias 50:40 
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23. 
24. 
25. 
26. 


Lamentaciones 4:6 

Amòs 4:11 

Mateo 10:15 (véase 13.2 Pedro 2). 
Lucas 17:29 


III. Pasajes que directa o indirectamente condenan el travestismo 
(vestirse con ropas propias del sexo opuesto). 


27. 
28. 


Deuteronomio 22:5 
1 Corintios 11:14-1 


IV. Pasajes sobre el matrimonio, los esposos y las esposas, el hombre y la 
mujer creaciòn de Dios, etc., que tienden a condenar la transexualidad. 


29. 
30. 
31. 
32. 
33. 
34. 
35. 
36. 
SZ 
38. 
39. 
40. 
41. 


Génesis 1:27 
Génesis 1:28 
Génesis 2:18-24 
Salmos 139:14 
Marcos 10:6-12 

1 Corintios 3:16-17 
1 Corintios 6:19-20 
1 Corintios 7:1-4 

1 Tesalonicenses 5:22-23 
Romanos 6:12 
Filipenses 3:21 

1 Timoteo 5:14 
Efesios 5:22-25 


V. Pasajes que en general condenan estas actividades como pecados. 


42. 
43. 
44. 


1 Tesalonicenses 5:22 
Isaias 5:20-21 
I Pedro 2:11 


301. AMOR LÉSBICO 


Como ve la Iglesia catolica el amor de dos mujeres como pareja? Soy una mujer 
desmoralizada de los hombres y siento amor por una mujer. Pienso que la amo. 


Un amor de amistad entre dos mujeres no tiene nada de malo. Pero este amor no 


debe repercutir en los 6rganos genitales, pues en ese caso seria lesbiano, lo cual es 


inmoral. 
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302. AMOR DE AMISTAD 


Se habla tanto de las lesbianas que dudo si yo lo seré, pues tengo un gran amor a 
una amiga mia, que es maravillosa. 

No hay que confundir el amor de amistad con el sexo. Dos mujeres pueden amarse 
muchisimo, pero si este amor no repercute en contactos del aparato genital, no hay por 
qué preocuparse. Lo que es pecado es el uso del aparato genital fuera del matrimonio. 
Pero el amor de amistad esta alabado en la Biblia. 


303. CAMBIO DE SEXO 


Querido Padre: Quiera Dios que al recibir este correo se encuentre usted 
muy bien. Ayer al reunirme con la comunidad Cristo Rey, fundada por el Padre 
Torres Prado, donde usted es muy conocido y respetado, empecé a comentar con 
un religioso lo que està sucediendo aqui en Argentina. Sucede que se ha votado 
una ley que autoriza a los adolescentes de 16 afios, sin autorizaciòn alguna de sus 
padres o del estado, que pueden cambiar de género «por haber nacido en un 
cuerpo equivocado», tal cual como lo leyò, es decir, un adolecente que se llama 
Pedro, al otro dia, si lo desea, se Illamarà Pamela. De ahi que en la conversaciòn el 
religioso me dice: qué opinarà el Padre Loring? Es por eso que le escribo 
esperando un comentario suyo. 

Eso es un disparate. Lo primero que eso puede ser un capricho pasajero, y después 
arrepentirse de lo hecho. Y segundo que el sexo lo determina Dios con los cromosomas 
xy y xx. Y los hombres no podemos cambiar la naturaleza. 


304. ACTOS IMPUROS 


Si la Biblia prohibe el adulterio y la fornicaciòn, jpor qué la moral catélica 
también prohibe la masturbaciòn? 

Aunque la traducciòn latina pone «fornicaciòn», la palabra griega que San Pablo 
pone seis veces es porneia, que significa «actos impuros». 


305. MASTURBACION 


De pequefio me ensefiaron que la masturbaciòn era pecado. Hoy veo que los 
sex6logos la recomiendan. ;Es que una cosa buena puede ser pecado? ;0 es que 
ya no es pecado? 


214 


La naturaleza humana y la ley moral, las dos vienen de Dios. Y Dios no puede 
prohibir una cosa buena ni mandar una cosa mala. Que algùn sexdlogo la recomiende es 
lamentable. Pero médicos de prestigio internacional reconocen que el habito de la 
masturbaciòn puede convertirse en obsesivo y perjudicar a la persona. 

El vicio solitario (masturbaciòn) consiste en abusar del propio cuerpo excitando los 
Organos genitales para procurarse voluntariamente el placer hasta el orgasmo. 

A veces, se comienza por mera curiosidad; pero si no se corrige esta inclinaciòn se 
convierte en un vicio obsesivo que esclaviza a la persona y le desinteresa por todo lo 
demàs: como le pasa al drogadicto. 

Dice André Léonard, Profesor de la Universidad de Lovaina: «Por su misma 
naturaleza, la masturbaciòn contradice el sentido cristiano de la sexualidad, vivida 
como alianza de amor. (...) El ejercicio de la facultad sexual queda privado de toda 
referencia afectiva con una pareja, en la medida en que el sujeto se repliega sobre si 
mismo, en el disfrute de si mismo. (...) La masturbacién, privada del amor, deja a 
menudo insatisfecho a quien se entrega a ella. Conduce al vacio y al disgusto. 

«Debes tener el coraje de pensar, y también decir, que la masturbaciòn es un mal. 
Escucharàs con frecuencia argumentos que intentan defender que se trata de un 
comportamiento inofensivo, tan anodino como el beber, comer o transpirar. Es preciso 
desmontar esas razones. (...) No es ciertamente el pecado mas grave que puedas 
cometer. Pero eso no impide que te hagas su esclavo, que te habitùes a una sexualidad 
egoista, y que asfixie en ti la vida espiritual»!. 

La masturbaciòn puede llegar a ser algo obsesivo en la persona. Hace del placer 
sexual algo egoista, cuando Dios lo ha hecho para ser compartido dentro del 
matrimonio. Conozco casos de matrimonios fracasados porque uno de los dos, 
esclavizado por la masturbaciòn, se negaba a las naturales expresiones de amor dentro 
del matrimonio. Quien se deja esclavizar del vicio de la masturbaciòn puede arruinar la 
armonia sexual de su matrimonio. Una mujer joven se quejaba en la consulta de un 
médico de que su marido tenfa con ella muy pocas relaciones sexuales. É1 reconociò, 
delante de ella, que preferfa masturbarse?. 

Quien tiene la desgracia de verse esclavizado de esta mala costumbre debe poner el 
mayor esfuerzo en corregirse cuanto antes. Este vicio encadena fuertemente, cada vez 
es màs dificil desligarse de él, y cuando tiene esclavizada a una persona, la envilece, la 
embrutece, anula su voluntad, destroza su caràcter, perturba el desarrollo de su 
personalidad, debilita la fe3, produce desequilibrio nervioso, hace egoiîstas e incapacita 
para amar a otra persona. 

Para dominar la masturbaciòn, tres cosas: 


a) Estar convencido de que este vicio se puede superar. Otras personas lo han 
conseguido. 
b) Eliminar los estimulos de pornografia, telebasura, etc. 


1 ANDRÉ LÉONARD: La moral sexual explicada a los j6venes, III 1. Ed. Palabra. Madrid. 1994. 

2 TONY ANATRELLA: El sexo olvidado, 1, 4. Ed. Sal Terrae. Santander. 1994. 

3 Dr. LUIS RIESGO: Hablando en familia, II], 5. EAPSA: Madrid, 1973. Este libro es muy recomendable a los 
padres sobre los problemas de los hijos. 
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c) Frecuentarlos sacramentos de la confesiòn y comuniòn. 
d) Para casos extremos, pedir a un médico un tranquilizante. 


«No se puede abusar del organismo. La naturaleza pasa después la factura. El 
cuerpo humano tiene sus limites. No se pueden gastar las energfas destinadas al 
desarrollo integral de la persona humana»!. 

Incluso para Freud «el masturbador incurre en riesgo de bloquear el desarrollo y 
maduraciòn de su psicoafectividad»?. 

«La practica habitual de la masturbaciòn conduce a graves desequilibrios 
nerviosos»3. Todos los médicos estàn de acuerdo que cuando la masturbaciòn es 
frecuente, conduce a la neurastenia?. 

Y cuando la masturbacién es un vicio esclaviza como todos los vicios. «La 
masturbaciòn es, con frecuencia, expresiòon de egocentrismo, (...) indicio de un 
desarrollo retardado o detenido de la personalidad»>. 

«Cuando la masturbaciòn se convierte en habito, debe ser calificada como falta de 
madurez. (...) Cuando la masturbacién presenta sintomas de psicosis y neurosis, debe 
buscarse la ayuda de un profesional que la someta a un tratamiento adecuado. (...) Las 
fuentes que dan pabulo a la fantasia -lecturas, television, cine- han de considerarse 
como la base de muchas acciones que no deberian haber tenido lugar, si no hubiesen 
sido estimuladas»*. 

Hay manfacos sexuales «que buscan el placer una y otra vez por sîf mismo, y caen, 
como los drogadictos, en el circulo de una insaciable repeticiòn, con el fin de superar en 
cada nuevo intento, las incesantes frustraciones”. 

«La masturbacibon hecha costumbre da por lo general seres psiquicamente 
replegados sobre si mismos, especialmente incapaces de elevarse a un auténtico amor 
sexual»8. 

El vicio de la masturbaciòn es causa de muchos fracasos en los estudios y en el 
deporte. Esto lo saben muy bien los estudiantes y los deportistas?. 

«Cuando un ser humano se habitùa a satisfacer un instinto en una forma 
determinada, puede llegar a perder, a través de un mecanismo psicolégico, el deseo o la 
atracciòn por todas las demàas formas. El habito de saciar el hambre sexual de una 
forma anormal y viciosa, puede llegar a provocar la repelencia por el acto natural, con 
lo cual el masturbador entra de lleno en el campo de la incapacidad sexual 
psicològica»!9. 


1 ENRIQUE M? HUELIN, S.I.: Juventud, hacia dénde? Malaga. 1973. 

2 Dr. HONORIO SANJUAN: Estudios sobre sexualidad, 3%, III. Toledo, 1979. 

3 Dr. José TODOLÎ: Estudios sobre sexualidad, 4%, IL Toledo, 1978. 

4 DUBOIS: La revolucién sexual, XIII, 2. Barcelona, 1975. 

5 BERNHARD HARING: SHALOM: Paz, XXII, 3. Ed. Herder. Barcelona. 1998. 

6 EDMUNDO ELBERT: Problemas actuales de psicologia, X, 3,4, 8. Ed. Sal Terrae. Santander. 
7 Varios Autores: Sexualidad y vida cristiana, 1°, II, 4. Ed. Sal Terrae. Santander, 1982. 

8 B. HARING: La ley de Cristo, 3%, 34, L Ed. Herder. Barcelona. 

9 EDUARDO ARCUSA, S.I.: Eternas preguntas, IV, 2. Ed. Balmes. Barcelona. 

10 RAFAEL BOHÎGUES, S.I.: El riesgo de ser joven, III 3. Ed. Mensajero. Bilbao. 
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El vicio de la masturbaciòn lleva a la eyaculaciòn precoz en el matrimonio, que 
impide acomodarse al ritmo de la mujer que es màs lenta, y es causa de graves 
problemas en la armonia sexual matrimonial. 

Los médicos americanos que habfan tratado a muchachas que se masturbaban, 
descubrieron que después de casarse resultaban esposas frigidas!. 

«No es inteligente considerar la masturbaciòn como algo natural, pues causa una 
serie de trastornos en el adolescente. No sélo en el campo religioso, sino en el afectivo, 
psicolégico, intelectual, etc., donde se hacen sentir sus malos efectos. (...) El que en 
plena adolescencia el joven sienta fuertemente el impulso sexual, tiene un profundo 
valor educativo. (...) Màs tarde en su vida conyugal, muchas veces tendrà que dominar 
sus inclinaciones»?. Estas partes del cuerpo deben respetarse con delicadeza, y sélo 
tocarlas por necesidad, limpieza, higiene, etc. Pero nunca tocar estos 6rganos sélo por 
gusto. Con eso no se juega. 

Éste es un pecado degradante, repugnante, inconcebible en una persona delicada. 
Sin embargo, si después te da vergiùenza confesarlo, entonces la desgracia es doble e 
irreparable. Si tuviste la desgracia de la caida, no permitas la de la vergilenza de 
confesarlo. Acude a un sacerdote y abrele tu conciencia para que te perdone y te 
ayude a salir de tan triste estado. Ten confianza. Tienes remedio. Muchos empezaron 
esta mala costumbre sin conocer su importancia. Bien porque lo descubrieron de un 
modo casual, bien porque fueron ensefiados por otra persona que intencionadamente 
quitò importancia al asunto. Pero la masturbaciòn es un vicio que puede esclavizar 
fuertemente y transformar el caràcter de la persona, y hasta su ideologia religiosa. 

La masturbaciòn puede llevar a perder la fe. Muchas incredulidades han empezado 
en la masturbaci6n»3. El joven siente inclinaciòn a masturbarse, oye que la Iglesia lo 
prohibe, y siente la tentaciòn de dejar la Iglesia que le prohibe lo que le gusta hacer, y 
quizas le cuesta trabajo evitar. 

«Pero, por otro lado, no podemos olvidar que la masturbaciòn no contribuye a la 
superaciòn del problema sexual o de la tensibn de un momento dado. Conduce, por si 
misma, a la larga, a una erotizaciòn mayor y a una obsesiòn creciente, de modo que a la 
larga el problema no se soluciona. El sexo, no lo olvidemos, (Chauchard no se cansa de 
repetirlo) està sobre todo en la cabeza. Tiene una capacidad obsesionante tal, que la 
solucibn del problema sélo se logra cuando el hombre consigue entregar su 
pensamiento a tareas que le ilusionen. La soluciòn al problema del sexo, y a una 
obsesiòn excesiva, sélo se encuentra de modo indirecto, cuando el hombre consigue 
centrar su pensamiento en algo que le ilusiona. He sido testigo de como muchachos que 
se han entregado con ilusiòn a una ocupaciòn deportiva, incluso en presencia de chicas, 
o a otro tipo de ocupaciòn, no tenian problema alguno sexual; mientras éste surgia 
siempre que se dejaban llevar por el ocio»*. 


1 RUDOLF AFFEMANN: La sexualidad en la vida de los j6venes, IX, 2. Ed. Sal Terrae. Santander. 

2 Dr. LUIS RIESGO: Hablando en familia, III 5. EAPSA. Madrid, 1973. 

3 P. LOPEZ PEDRAZ, S.l.: Cristianos en busca de respuestas, XV, 1. Ed. Sal Terrae. Santander. 

4 JOSÉ ANTONIO SAYÉS: Moral de la sexualidad, III, A. Ed. Tau. Avila, 1988. Breve y estupendo libro en el 
que se proponen los fundamentos de la moral sexual y se orienta sobre puntos concretos. 
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Es facil que quienes han contraido el habito de la masturbaciòn experimenten un 
fuerte sentimiento de culpabilidad capaz de destruir todo estimulo de vida y de 
producir un permanente complejo de inferioridad. 

El ùnico tratamiento pastoralmente eficaz es el de procurar abrir horizontes hacia 
expresiones plenas de la afectividad y hacia tareas culturales, profesionales, sociales y 
religiosas, que den sentido a sus vidas. 

No siempre es facil determinar la gravedad de cada acto masturbatorio, pues 
depende de muchas circunstancias y pueden darse atenuantes de la responsabilidad!. 
Sin embargo se debe poner un serio empefio en evitarlo por el peligro de caer en la 
esclavitud del habito. 

«Los trastornos afectivos y algunas  situaciones neuròticas provocan 
frecuentemente manifestaciones de autoerotismo, que alcanza, a veces, un caràcter 
convulsivo claramente psicopatico. Està comprobado que la masturbaciòn ejerce 
siempre una mala influencia, sobre todo en la psicologia juvenil. Debilita la fuerza de 
voluntad, la confianza en si mismo, y perturba el desarrollo de la personalidad. Crea 
melancélicos e introvertidos y, en el fondo, egoîistas. La masturbaciòn es una 
satisfacciòn sexual egoista, que marca a la persona y la incapacita para el verdadero 
amor. La masturbaciòn es, muchas veces, un recurso barato y triste; una compensaciòn, 
un consuelillo de segunda clase por algùn otro éxito de cualquier otro tipo que no 
hemos sido capaces de conseguir. Con todo, no todos los actos masturbatorios son de la 
misma gravedad. Cuando un joven tiene interés en corregirse y pone los medios que 
tiene a su alcance aunque tenga caidas, éstas pueden tener atenuantes a su culpabilidad. 
Siempre se puede acudir a Dios pidiéndole ayuda, pues É1 nunca abandona a los que 
acuden a ÉI, pidiéndole ayuda para algo bueno y conveniente. Y como dice San Pablo: 
Todo lo puedo en Aquel que me conforta. 

»En la adolescencia, la masturbaciòn puede aparecer como algo pasajero. Como eso 
de los granos. Pero si es repetitivo, puede degenerar en hàbito; y esto es grave. Lo légico 
es que deje un sentimiento de culpa. Sin duda es mejor dominarse que dejarse vencer. 
Dominarse es sefial de adultez. La victoria es sefial de madurez. La caida es sefial de 
debilidad; por eso deja sentimiento de culpa. 

»En la edad madura, la masturbaciòn puede ser sintoma de algo mas serio, sobre 
todo si es persistente. Puede indicar un estado de adolescencia mental, o alguna otra 
deficiencia psiquica. Se encuentra, desde luego, en muchos tipos de demencia senil y en 
el alcoholismo. En general puede aparecer en todos los estados mentales, en los que se 
dé una descohesiòn de la personalidad que tenga por consecuencia una pérdida de 
control de los instintos màs primitivos»?. 

Dice el célebre moralista Haring: «No se puede decir que la pasiòn destruye la 
imputabilidad moral de los pecados contra el sexto mandamiento, pues si asi fuera sélo 
un pecado diabòlico seria mortal»3. 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 2352. 
2 ROBINSON: Educaciòn sexual y conyugal, 2, II, 6. Ed. Mensajero. Bilbao. 
3 BERNHARD HARING: SHALOM: Paz, XVII, 4. Ed. Herder. Barcelona. 1998. 
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A veces las cafdas en la masturbacibn no son por una intenciòn lujuriosa. Son 
consecuencia de una depresiòn, una angustia, una ansiedad que no permite conciliar el 
suefio, etc. Casos asi pueden remediarse con algùn sedante inofensivo recomendado por 
un médico. 

En una conferencia que le oi en 1976 al Dr. D. José M? Poveda Arifio, Jefe del 
Departamento de Psiquiatria de la Universidad Autonoma de Madrid, titulada Ciencia y 
Doctrina Moral Sexual, dijo que la masturbaciòn es un fenémeno evitable por cualquier 
persona normal. 

Y en los casos en que esta superaciòn parezca dificil es perfectamente asequible con 
los productos que un médico puede recomendarle. 

En enero de 1976 el Vaticano publicò un documento sobre Moral Sexual donde 
dice: «El uso deliberado de la facultad sexual, fuera de las relaciones conyugales 
normales, contradice esencialmente la finalidad de esta facultad» (n°5). También dice 
este documento que «la masturbaciòbn es un acto intrinseco y gravemente 
desordenado» (n°9)!. Esto significa que el acto, "en sî mismo", es siempre materia de 
pecado grave («objetivamente malo»). 

Para determinar si el acto de una persona concreta es pecado grave también habrà 
que considerar si se cumplen las otras condiciones del pecado grave: que tenga uso 
suficiente de razòn como para saber lo que està haciendo y la malicia del acto, y que 
consienta plenamente al mismo. 

En 1983 el Vaticano ha publicado otro documento sobre la educaciòn sexual donde 
dice: «La masturbaciòn es un grave desorden moral»?. 

Y aunque sélo Dios conoce la responsabilidad moral subjetiva de cada acto, «de 
ningùn modo se puede sostener que en el campo sexual no se cometen pecados 
mortales»3. 

Pero no has de considerar pecado todos los tocamientos en tus 6rganos genitales. 
Pueden ser pecado los tactos encaminados a excitar el placer sexual; pero otros actos 
que se hacen por necesidad o por higiene, no son pecado alguno. Y en las conmociones 
organicas que sientas involuntariamente, reprime el consentimiento, y en paz. No has 
pecado contra la pureza. 

Aprende a distinguir entre el sentir y el consentir. Puede ser que a veces sientas 
movimientos contra tu voluntad en tus 6rganos genitales. Acostùmbrate a prescindir de 
esas sensaciones. 

El pecado no està en el sentir, sino en el consentir. En el noveno mandamiento te 
expongo el modo de luchar contra estas tentaciones molestas. Pero si tuvieras la 
desgracia de haberte complacido voluntariamente en ese placer sexual, entonces 
manchaste tu pureza. 

El orgasmo, que es la sacudida que experimenta el cuerpo con la satisfacciòn del 
placer sexual, es derecho exclusivo de casados. Una persona soltera no puede ni 
procuràrselo voluntariamente ni aceptarlo si lo experimenta involuntariamente. 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 2352. 
2 Diario YA, 2-XII-83, pg. 34. 
3 Revista ECCLESIA, 1773 (17-1-76). 
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A veces el orgasmo se produce imprevistamente. En ese caso tampoco es licito 
saborearlo voluntariamente, aunque no se pueda evitar la sensaciòn placentera. 

Pero cuando ocurre durmiendo no es pecado alguno. El placer venéreo completo, el 
orgasmo, buscado directamente, sélo està permitido dentro del matrimonio, dentro del 
acto conyugal. 


SÉPTIMO: NO ROBARAS 


306. DEVOLVER LO ROBADO 


Padre, Dios lo bendiga: Mi pregunta es acerca del sacramento de la confesiòn. Si 
uno cometié pecado contra el 7mo. mandamiento y robò, y uno no puede 
devolver, o por el momento no tiene trabajo, juno queda perdonado? {Qué debe 
hacer el penitente? ;La confesiòn vale? 

La confesiòn es valida y quedas perdonado, pero tienes la obligaciòn de devolver, 
cuando puedas, a la persona robada o darlo de limosna si la devoluciòn no es posible. 


307. DEBER DE LA LIMOSNA 


Estimado Padre Jorge: ademàs de mandarle saludos y bendiciones desde México, 
quisiera saber su valiosa opiniòn, si tuviera tiempo para contestar a su humilde 
servidor, sobre qué actitud debe tomar uno como catdlico ante el conflicto a que 
se enfrenta uno con el pròjimo, en que de primera vista necesita una limosna o 
una ayuda, y al mismo tiempo se da uno cuenta, que abundan personas que por 
irresponsables, atenidos y perezosos, son vividores del buen corazon de las 
personas que les dan. 

Uno ya no sabe si dar o no dar. Al mismo tiempo cuando uno da, queda la idea 
de que uno està solapando sus errores; pero cuando uno no da, queda el 
sentimiento de que uno no està siendo buen catéòlico. ;Cual seria la mejor actitud 
a seguir de uno que quiere ser buen catòlico? 

Gracias por su fina atenciòn, y que Dios lo bendiga. 

Tu consulta no tiene facil respuesta. Yo mismo me he encontrado en esa situaciòn 
repetidas veces. Mi norma es la siguiente: Si huele a vino o tiene pinta de drogadicto, me 
excuso y no le doy. Pero si no me consta que es para vicios, si le doy. Es verdad que hay 
muchos que engafian. Pero yo prefiero dejarme engafiar de uno que no lo necesita, que 
engafiarme no dando al que lo necesita. 

Con todo, hay un modo magnifico para dar limosnas: CARITAS. 
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308. DAR LIMOSNAS 


Hola. Queria hacerle una consulta. Mire, a la salida del cine, en el 
estacionamiento, llegò una persona con aspecto algo demacrado en su coche, se 
parò y me pidiò un euro para gasolina, decia que era de un barrio de las afueras. 
Total que le di el euro. Yo no sé si de verdad queria el euro para gasolina o para 
droga o algo asîì, pero la verdad me sabia peor decirle que no tenia el euro y 
engafiarlo, ademàs esta gente se pone muy pesada, y si le das algo se van y uno se 
queda tranquilo. Quisiera saber si està bien darle algo a esta gente o no se les 
debe dar nada por su vicio. Ademàs yo tengo algo de escrupulos y enseguida 
pienso que estoy en pecado grave y no sé si debo ir a confesarme. 

Està clarisimo que no cometiste ningùn pecado y que no tienes que confesarte de 
eso. Dar limosna siempre es una buena acciòn. Lo que hagan con ella no es 
responsabilidad del donante. Si la das para quitàrtelo de encima no es malo, pero es 
mejor darsela por amor a Dios, porque él la necesita mas que tu. 


309. CARIDAD IMPRUDENTE 


Querido Padre Loring: La ultima vez que le escribi le comenté mi preocupaciòn y 
malestar por mi marido, una excelente persona, pero que no es creyente. 

A mi me gusta ayudar a la gente en lo que puedo. Ayer me enteré de que una 
conocida que vive con escasez pues su marido no trabaja. Esta mafiana la he 
lIlamado para ofrecerle mi ayuda. Mi marido me ha sorprendido hablando por 
teléfono y se ha puesto hecho una furia. A pesar de que yo lo hago todo a 
escondidas y él no sabe de qué manera ni a cuanta gente ayudo dice que parezco 
una ong y que està harto. Que quiere que me centre unicamente en los nuestros, y 
que me olvide de todo lo demàs. Estoy muy triste, pues yo quiero hacer feliz a mi 
marido, pero mi marido en definitiva lo que me pide es que yo cambie y deje de 
ser quien soy. 

Para mi la caridad es como una sefia de identidad del cristiano. Y lo que me 
pide es algo que tiene que ver mucho con mis principios y valores. Llega un punto 
en que ya no sé como debo actuar. Agradeceré sus consejos. Un cordial saludo. 

El hacer bien al préjimo no debe ocasionar problemas en tu matrimonio. Està bien 
que lo hagas, pero antes debes convencer a tu marido que te lo permita, pues te gusta 
hacerlo y no es nada malo. Y lo mas importante es que procures acercar tu marido a 
Dios. 
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OCTAVO: NO DIRAS FALSO TESTIMONIO NI MENTIRAS 
310. MENTIRAS PIADOSAS 


Es frecuente decir mentiras piadosas sin darle importancia. 

A mi me parece que por muy piadosas que sean son mentiras y nunca se debe 
mentir. ;Estoy en lo cierto? 

Està usted en lo cierto de que nunca se debe mentir. Pero hay que tener una idea 
clara de lo que es mentir. «Mentir es negar la verdad al que tiene derecho de saberla». 

Al imprudente que pregunta lo que no le importa se le puede responder lo que se 
quiera. Nadie està obligado a revelar una verdad a quien no tiene derecho de saberla. 
Si tuviéramos que decir la verdad a todo lo que nos preguntan estariamos vendidos a 
los imprudentes, y no podriamos tener materias reservadas. A la indiscreciòn del que 
pregunta lo que no debe, se le puede oponer la discreciòn de no responderle. 

Pero si no hay razòén para mantener la reserva es conveniente decir la verdad, pues 
esto ayuda a la convivencia. 


DÉCIMO: NO CODICIARAS LOS BIENES AJENOS 
311. POBRES DE ESPÎRITU 


Primeramente le felicito y le agradezco infinitamente por ser un apòstol que da 
verdadero testimonio y ejemplo de haber entendido el mensaje de Nuestro Sefior 
y hacer lo que està a su alcance por transmitirnoslo y hacérnoslo entender. 

Mi pregunta: ;Qué debemos entender verdaderamente por «ser pobres de 
espiritu», porque he leido y oido versiones encontradas. Gracias. 

Yo entiendo «pobre de espiritu» al que està desasido de los bienes materiales. 
Aunque los use. 

Los ùltimos Papas han sido muy austeros en su vida privada, aunque en publico 
acepten el protocolo. 

En mi caso te diré que cuando voy a dar conferencias a veces me alojan en hoteles 
de 4 y 5 estrellas; pero una vez me alojaron en casa de un mulero que no tenia cuarto de 
bafio y las necesidades se hacian en el corral entre las gallinas. Pues yo estuve tan 
contento en un sitio como en otro. Hay que aceptar las circunstancias sin tener apego a 
las comodidades. 
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CAPÎTULO XVII 


SACRAMENTOS 


BAUTISMO 
312. EL BAUTISMO 


Hola Padre Jorge, tengo una pregunta: (Para la Iglesia Catolica qué es del 
bautismo? Yo quiero saber si el bautismo salva, porque los evangélicos dicen que 
es la fe, y que el bautismo no salva. 

No te fies de ésos que se llaman evangélicos, pero no tienen nada de evangélicos. 
Eso que dicen es mentira. Cristo mandò bautizar. También hace falta la fe, pero sin las 
buenas obras no hay salvaciòn. El demonio tiene fe y està en el infierno. Cristo mandò 
guardar los mandamientos. 


313. BAUTISMO Y PECADO ORIGINAL 


Padre, tengo dudas sobre el Bautismo y sobre el pecado original. En qué consiste 
el pecado original? ;Es el sexo, el pecado original? (Por qué tengo que pagar yo el 
precio del pecado original si es un pecado que cometieron otros? En diversos 
sitios, lei que el pecado original nos da la inclinacion hacia el pecado. Si el 
bautismo borra el pecado original, jpor qué conservamos la inclinaciòn al 
pecado? ;Es el agua la que quita los pecados o es la acciòn del Espiritu Santo? Si es 
la acciòn del Espiritu Santo, (para qué se necesita el agua? Por qué entonces el 
Espiritu Santo no limpia a todas las personas del pecado original cuando nacen en 
lugar de sélo a las que se bautizan? Muchas gracias. 

El pecado original se hereda, como se hereda una enfermedad. El Bautismo perdona 
el pecado, pero no la mala inclinaci6n. El agua es rito del sacramento, pero quien 
perdona es Dios. 
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314. BAUTISMO DE RECIÉN NACIDOS 


Hola Padre: soy un joven médico salvadorefio, neonatélogo. Solo atiendo casos de 
recién nacidos, y quisiera que me ayudara en el sentido de saber qué hacer con 
los nifios que nacen con malformaciones incompatibles con la vida, como 
ayudarles, y qué tan cristiano es prolongarles la vida por 24 horas o més, y luego 
fallecen por sus multiples anormalidades. Y ademàs, Padre, si se pueden bautizar, 
aunque no haya un sacerdote para hacerlo. 

Tu profesiòn es muy bonita, pues puedes salvar muchas almas. Para bautizar a un 
nifio recién nacido, en peligro de muerte, no es necesario que lo haga un sacerdote. Lo 
puede hacer cualquier persona, hombre o mujer, que derramando sobre su cabeza agua 
natural pronuncie estas palabras: 

“YO TE BAUTIZO EN EL NOMBRE DEL PADRE, Y DEL HIJO, Y DEL ESPÎRITU 
SANTO”. 
Asi podrà usted asegurar la entrada en el Cielo de muchas criaturas. 


315. BAUTISMO DE URGENCIA 


Una amiga mia està muy afectada porque ha dado a luz prematuramente y el nifio 
se le ha muerto sin bautizar. Yo la he consolado diciendo que como no ha sido 
culpa suya, seguramente Dios ha salvado al nifio. jHe hecho bien? 

Ha obrado usted correctamente. En casos similares a los de su amiga, al nifio lo 
puede bautizar cualquiera, aunque no sea sacerdote. 

Voy a afiadir aqui algunas normas sobre el bautismo de urgencia. Aunque no es 
frecuente que tenga que realizarse, pues en las clinicas suele haber gente que tiene 
mucha practica en hacerlo, me basta que por darlas a conocer aqui pueda una persona 
màs conseguir la gloria eterna. 

La Iglesia desea que se bauticen los fetos abortivos. Asi lo manda en el Cédigo de 
Derecho Candnico. Cuando en un aborto se està cierto de que se trata de un ser humano 
vivo, se bautiza absolutamente segun la f6rmula que acabo de indicar. 

Pero si hay duda, se hace bajo condiciòn: «Si eres capaz..., si vives...»!. 

Especial dificultad presentan las molas o embriones. Para bautizarlos se pueden 
coger con las dos manos y con los dedos rasgar la envoltura que los rodea y sumergirlos 
en un recipiente con agua de modo que ésta toque todo el contenido, pronunciando la 
formula la misma persona que hace esta acciòn. Cuando el feto presenta figura humana 
se bautiza la cabeza. 

Si presenta sefiales de vida, con la férmula ordinaria. Si se duda de que viva, se hace 
bajo condiciòn. Solamente en caso de cierta y plena corrupciòn se ha de omitir el 
bautismo. Si el feto tiene forma monstruosa debe bautizarse siempre, al menos bajo 
condiciòn. Y si se duda de si es uno o varios, bautizar uno absolutamente y los otros 


1 Nuevo Cédigo de Derecho Canénico no 871. 
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bajo condiciòn. Si es claro que se trata de varias personas unidas entre si, se bautiza 
cada uno por separado. 

Si por las dificultades del parto hay peligro de que el nifio muera antes de salir, 
debe bautizarse en el seno materno; y si lo primero que sale es una mano o un pie, 
bauticese ahi, y después, si nace con vida, bauticese de nuevo en la cabeza, bajo 
condiciòn. Y si la madre muere antes de que el nifio nazca, el feto debe ser extrafdo, por 
aquellos a quienes corresponda, y bautizado, absolutamente si ciertamente vive, o bajo 
condiciòn si es dudoso que viva: no se olvide que el feto humano puede sobrevivir a la 
madre una o varias horas, segùn los casos?. 


316. PADRINOS DEL BAUTISMO 


Me gustaria saber si existe la obligacibn canonica de que el sacramento del 
Bautismo exija necesariamente un padrino y una madrina, o si simplemente 
basta con uno de ellos. 


Para los padrinos del bautismo, el codigo de derecho candnico dice (c.783): Téngase un 
solo padrino o una sola madrina o uno y una. 


317. BAUTISMO HASTA LA EDAD ADULTA 


Si Jesùs se bautizò ya de grande, ;por qué no hacerlo asi con los nifios? 

El que Jesùs se bautizara de mayor no impone que todos tengamos que bautizarnos 
de mayores. La Iglesia quiere que los nifios se bauticen cuanto antes para asegurar su 
salvaci6n en caso de que mueran pronto. 


318. BAUTISMO DE ADULTO 


Una persona adulta que desea bautizarse, debe antes confesarse? 
No se hace la confesiòn, pero es recomendable hacer un acto de contriciòn. 


1 Nuevo Cédigo de Derecho Canénico no 871. 
2 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Teologia Moral para Seglares, 2°, 2*, I, 51, 4°. Ed. BAC. Madrid. 
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ORDEN SACERDOTAL 
319. VOCACIONES INFANTILES 


Estimado en Cristo, P. Jorge: Ademàs de saludarle le quisiera preguntar como uno 
puede dar argumentos a favor de los seminarios menores hoy en dia, pues parece 
ser algo que no lo entiende mucha gente. Muchos dicen que es manipular al nifio, 
que son muy pequetfios, sin capacidad de decidir. 
Muchas gracias. Suyo en Cristo. 

Es cierto que se puede manipular al nifio, pero también es cierto que Dios llama a 
veces desde nifios. Hay enorme experiencia de ello. Excelentes sacerdotes sintieron la 
vocaciòn siendo nifios. Lo importante es educarlos en libertad de decisiòn. Que en el 
seminario menor no se sientan obligados a seguir al sacerdocio, sino que sean 
conscientes de su compromiso, y lo abracen libremente. Pero es bueno que los que son 
Ilamados desde nifios estén en un ambiente propicio. 


320. EL SACERDOCIO SECULAR 


Muy querido P. Jorge Loring S.I: Disculpeme por atiborrarle la bandeja con un e- 
mail màs, pero desde hace tiempo que quisiera conocer qué opina sobre un 
asunto que siento a veces, complejo. Hace un tiempo le escribi para contarle que 
no recibo sus correos. Me he suscrito varias veces a su lista y no puedo 
restablecer los correos. 

Si la vida religiosa es un estado de vida mas perfecto, por los consejos 
evangélicos, y el sacerdocio secular es menos perfecto en su estado porque no se 
obliga en los consejos, al menos con la pobreza; y si ademàs, la vida religiosa 
supone una entrega màs radical de uno mismo, un seguimiento màs de cerca de 
Jesùs, por qué un joven deberia reconocer en el sacerdocio secular una vocaciòn 
querida por Dios dentro de la Iglesia si tiene como opciòn la vida religiosa, que 
acompafiada de un discernimiento, por ejemplo, ignaciano, casi siempre serà 
descartada porque no alcanzaria el 'magis', la mayor gloria de Dios, de la cual 
habla San Ignacio? Tengo claro que en un joven la pregunta siempre es 
personalisima, siendo una trampa ver el problema en abstracto, sin embargo, 
surge en mi el cuestionamiento porque consultàndoselo por ejemplo, a algùn 
religioso, es muy probable que él aduzca que la vida diocesana implica una 
entrega menor y que por ello, seria un sacerdocio de segunda clase, para quienes 
no alcanzaron a pasar la prueba de la pobreza, (dando por supuesto que 
hablamos del sacerdocio religioso y el sacerdocio secular). Por ejemplo, un 
sacerdote religioso una vez me dijo, después de hablarle del cura de Ars, que 
aquel insigne santo no seria parte del clero secular porque en su privacidad, 
habia hechos votos de pobreza, y que ademàs era terciario franciscano. Lo mismo 
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en cuanto al catàlogo de santos, el cual estaria compuesto en su mayoria por 
religiosos, y no de sacerdotes diocesanos. 

Algo distinto piensa San Josemaria Escrivà de Balaguer quien como sacerdote 
secular, reconociò muchisimas veces en sus escritos que no tenia vocaciòn 
religiosa, admirando a los religiosos y todo, pero identificandose con un 
sacerdocio en el mundo, demostrando que es una vocaciòn distinta a la vida 
religiosa, querida por Dios, ademàs. 

Yo también lo creo asi, pero me atribulo al pensar por ejemplo, en los 
discernimientos que hacen muchisimos j6venes con las reglas de San Ignacio, o 
San Alfonso Maria de Ligorio en su libro La vocaciòn religiosa, que es muy poco 
probable que salgan vocaciones al sacerdocio secular por aquel 'magis' que 
implica una entrega mayor, o por la falsa impresiòn que a veces se tiene del 
sacerdocio secular, como de segunda clase. Siendo asi las cosas, {qué signos se 
deben tener en cuenta y que son propios de la vocacién al sacerdocio secular, en 
un discernimiento vocacional? En los tiempos que vivimos, y mas alla de las 
diferencias ya expuestas, qué razones hay en la vida sacerdotal secular que la 
hacen distinta, atractiva, y diferente a la religiosa? 

Bueno, Padre, sélo si tiene un poquito de tiempo (como decimos en Chile), me 
gustaria leer su apreciaciòn sobre el tema, que a mi me ayudaria también 
muchisimo. Mi agradecimiento y oraciòn. 

Es un error considerar el sacerdocio secular inferior al religioso. Los dos 
sacerdocios delante de Dios son iguales. El elegir uno u otro depende de las 
circunstancias que exponen la voluntad de Dios para cada persona. El ejemplo del cura 
de Ars es clarisimo. Un sacerdote secular puede ser santo, y hay muchos religiosos que 
no lo son. Y lo importante es la santidad, que es lo que necesita la Iglesia. Muchos 
sacerdotes seculares se han hecho religiosos, pero también religiosos han salido y 
siguen siendo sacerdotes seculares. Hay que estudiar cada caso concreto. 


321. VOCACION DUDOSA 


Qué tal P. Jorge. Quiero contarle que no me perdi sus programas en EWTN, antes 
de estar en donde estoy. 

Antes que nada, quiero contarle que actualmente soy novicio en una 
congregaciòn, y como usted sabe es una etapa muy dura: mi congregaciòn es muy 
exigente, ya que se dedica a la juventud. Pues mi duda es la siguiente, como 
saber que esta vocacibn es para mi? Mire, yo siento que el Sefior me llama a 
servirle y en las meditaciones ésa es la respuesta que recibo, pero como estar 
seguro que asi es? He tenido como momentos de sequedad y quiero dejarlo todo 
de lado, pero sé que si lo hago no estaria discerniendo lo que Dios quiere de mi 
vida. También (como saber si el carisma que elegi es el que Dios quiere de mî? 
Ésas son mis cuestiones en este momento. Ayideme padre. Mi maestro me ha 
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dicho que espere para tomar una decision, ya que hay momentos en los que si me 
quiero regresar, pero sélo É1 me sostiene, por favor, Padre, digame qué puedo 
hacer. 

La sequedad no es falta de vocaciòn. Muchos santos la han tenido y han seguido 
adelante. Nuestra entrega a Dios no es cuestiòn de sentimiento sino de voluntad. Yo no 
sé qué exigencias tiene ese instituto, pero si ahi puedes ser santo, eso es lo ùnico 
importante. Nos consagramos a Dios para ser santos, segùn nuestras posibilidades. Lo 
demàs es accesorio. Por eso opino que en todas partes podemos aspirar a la santidad. 
Las modalidades de los distintos institutos son accidentales. 


322. VOCACION TARDÎA 


Padre Jorge Loring. Desde hace muchos afios lo sigo en la EWTN en distintas 
conferencias y programas del Canal Catélico Mundial y quiero preguntarle, 
icuales son los pasos a seguir para discernir mi vocaciòn al Sacerdocio? Siento un 
gran llamado de Nuestro Sefior para esa vocaciòn en particular, ya que desde muy 
nifio amé a la Santa Iglesia Catolica. Ahora que tengo 49 afios de edad (qué me 
aconseja usted padre Jorge Loring? Desde ya espero ansioso su comentario al 
respecto. 

Nunca es tarde para consagrase a Dios. Es verdad que en todas partes se le puede 
servir, pero la entrega total es lo mejor. Lo que habria que considerar a su edad: 

1. Tiene buena salud? 

iAspira al sacerdocio o le basta ser religioso? 
iVive castamente? 
iTiene obligaciones familiares? 


SIC I 


En caso de tener que abandonar la vida religiosa, jtendria modo de vivir? 


Son las preguntas que se me ocurren a bote pronto. 


323. MALOS SACERDOTES 


Querido P. Loring: perdone que me dirija a usted con un tema tan desagradable. 
De cuando en cuando aparecen en los medios de comunicaciòn casos de 
sacerdotes que han dado mal ejemplo. Esto se presta a comentarios muy 
desagradables. En el trabajo tengo compafieros que aprovechan la ocasiòn para 
despotricar contra los curas. Yo sé que no todos son iguales y que no se puede 
generalizar. Pero ellos insisten en que todos son asi. ;Qué respuesta podria yo 
darles? 
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Tienes razòn en que no se puede generalizar. El que haya algunos malos sacerdotes 
no quita que haya también muchos buenos y algunos hasta santos. Es lamentable que 
algunos sacerdotes no vivan lo que prometieron a Jesucristo. Pero esto es inevitable 
dada la miseria humana. Yo suelo decir que si entre doce Apòstoles hubo un Judas, 
entre cuatrocientos mil que somos hoy, ja cuantos Judas tocan? 

Lo lamentable es que algunos cristianos masoquistas se fijan mucho en los malos 
ejemplos de algunos sacerdotes e ignoran los buenos ejemplos de otros muchisimos. Y 
es que una mancha de tinta se ve màs en una camisa blanca que en el mono grasiento 
de un mecanico. Cuando nos enteramos del mal ejemplo de un sacerdote lo que 
tenemos que hacer es pedir por él para que cambie. Pero hacer una bola de 
excrementos es propio de los escarabajos peloteros. 

Pero que quede claro que la religibn no deja de ser verdad aunque haya malos 
sacerdotes; lo mismo que la medicina no deja de ser verdad aunque haya algùn médico 
toxicòmano. 


324. SACERDOTES PEDERASTAS 


P. Loring: Es un escandalo la pederastia del clero. Qué me dice? 

Lucrecia Rego, Directora de catholic.net, ha publicado un articulo, comentando una 
entrevista a Mons. Scicluna, de la Sagrada Congregaciòn para la Doctrina de la Fe del 
Vaticano, publicada en la agencia de noticias Zenit. Entresaco un dato muy interesante 
sobre los sacerdotes pederastas. 

«Es muy lamentable que existan, pues son representantes de Cristo y todos 
deberian aspirar a la santidad. Pero el numero de sacerdotes pederastas es muy inferior 
al que se suele presentar en los medios de comunicaciòn. Analizadas las acusaciones de 
sacerdotes pederastas en los ùltimos afios resulta un caso cada dos meses. Como en el 
mundo hay cuatrocientos mil sacerdotes, resulta que es una minorfa insignificante. 

Con todo es jmuy lamentable! pues no debfa haber ninguno. Pero no es lo que 
suelen enfatizar los medios de comunicaciòn. En otros sectores de la sociedad los 
pederastas son mucho màs numerosos. En concreto el 16 de marzo del 2005, en 
“20minutos.es”, vemos la noticia de la detenciòn de 500 implicados en una red de 
pederastia. En el estudio histérico que hacen hablan de màs de 9,700 implicados en la 
pederastia de 1997 al 2005. 

La Iglesia quiere acabar con los sacerdotes pederastas. Antes, con un sentido 
maternal de la Iglesia, los amonestaba y cambiaba de sitio, pero se ha visto que esto no 
es soluciòn, porque no se corregian. Por eso hoy la norma con los sacerdotes pederastas 
es tolerancia cero». 
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325. CELIBATO SACERDOTAL 


No entiendo por qué los sacerdotes no pueden casarse. Si lo hicieran podrian 
entender mejor el matrimonio para aconsejar a los casados. Ademàs, los 
Apòstoles eran casados. (Por qué la Iglesia no deja que se casen? 

Para conocer algo no es necesario experimentarlo. El médico conoce una 
enfermedad y la cura sin haberla padecido. El celibato sacerdotal no es mandato de 
Cristo, sino que la Iglesia, en sus dos mil afios de experiencia, piensa que es mejor asi. 

La vocaciòn al sacerdocio lleva consigo el celibato, recomendado por el Sefior!. La 
obligaciòn del celibato no es por exigencia de la naturaleza del sacerdocio, sino por ley 
eclesiasticaz. En la Iglesia Catélica latina, los sacerdotes estàn obligados a guardar 
perpetuamente el celibato3. El celibato sacerdotal en la Iglesia Catélica se remonta al 
siglo 11‘. 

«Al principio el celibato no era obligatorio, a pesar de la alta consideracibòn de que 
gozaba. La primera ley al respecto fue el canon 33 del Concilio de Elvira en Granada»?. 
La Iglesia quiere que los candidatos al sacerdocio abracen libremente el celibato por 
amor de Dios y servicio de los hombres®. 

El sacerdote tiene que ser «el hombre para todos», sin vincularse con nadie. La 
Iglesia quiere a sus sacerdotes célibes para que puedan dedicarse completamente al 
bien de las almas, sin las limitaciones, en tiempo y preocupaciones, que supone sacar 
adelante una familia. El sacerdote debe estar libre para dedicarse, cien por cien, al 
cuidado de las almas. 

Aunque es verdad que en algùn caso una esposa podria ayudarle, también es 
verdad que en otros muchos, una esposa podrfa absorberle su tiempo por estar 
enferma fisica o psiquicamente, o por exigir de él mayor atenciòn, etc. La atenciòn a la 
familia requiere un tiempo que el sacerdote tendria que quitarlo del dedicado al 
apostolado. Sus problemas matrimoniales entorpecerfan su trabajo apostélico; y su 
tiempo tendria que repartirlo entre el apostolado y una posible enfermedad fisica o 
psfquica de su esposa. 

Y por supuesto, los hijos exigirfan de él, no sélo tiempo, sino destinos en los que la 
educaciòn de ellos fuera mas facil, o evitar atender a enfermos contagiosos, etc. Y 
ademàs necesitaria unos ingresos econémicos muy superiores para atender a los gastos 
familiares. Es decir, el sacerdote sin familia està mas libre para el apostolado; y la 
Iglesia, en dos mil afios de experiencia, asi lo ha advertido, y por eso exige el celibato a 
sus sacerdotes. 

Un amigo mfo, corresponsal de television en Marruecos, me conté que haciendo un 
reportaje sobre el Sahara, fue a una iglesia catòlica en El Aiun. Allf se encontré dos 
ancianos jesuitas que estaban alli desde que esa zona era una provincia espafiola. Vivian 


1 Evangelio de SAN MATEO, 19:12 

2 Concilio Vaticano II: Presbyterorum Ordinis: Decreto sobre los presbîteros, n°216. 

3 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, n° 979. Ed. Herder. Barcelona. 

4 JOSÉ RATZINGER: La sal de la tierra, II, 11. Ed. Palabra. Madrid. 1997. 

5 PIERO PETROSILLO: El cristianismo de la A a la z, voz CELIBATO. Ed. San Pablo. Madrid. 
6 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, n° 1599. 
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en la mayor pobreza, rozando la miseria. Si hubieran estado casados, se hubieran 
marchado, pues sus hijos alli no tenfan ningun futuro. 

Pero, sobre todo, el celibato sacerdotal tiene un fundamento teoldgico: Cristo fue 
célibe, y el sacerdote es alter Christus, es decir, «otro Cristo»!. 

El fundamento del celibato sacerdotal està en la fe y en el amor a Jesucristo. El 
mismo Jesucristo alabò a los que eligen no casarse por causa del Reino de los Cielos?. 

Si el sacerdote le ha prometido a Dios guardar castidad hasta la muerte, debe 
cumplir su palabra. Si algùn sacerdote no cumple, ofende a Dios. Pero las caidas de 
algunos no empafian el enorme numero de los que sf cumplen lo prometido y guardan 
castidad hasta la muerte. Esto exige sacrificios, pues son hombres normales. Pero con la 
ayuda de Dios es perfectamente posible. 

Dios nos da siempre la fuerza necesaria para que cumplamos con nuestras 
obligaciones. 


326. EL CELIBATO ES LEY ECLESIASTICA 


P. Jorge: Hasta ahora nadie me responde por qué cuando un sacerdote pide 
'dispensa' puede contraer matrimonio y un divorciado no. No lo entiendo. No 
son ambos sacramentos? Incluso el sacerdocio imprime caràcter y el matrimonio 
no. No es mi caso, pero es una duda grande que quisiera resolver. Muchas gracias. 

La razòn es que el celibato sacerdotal es de derecho eclesiàstico, y la indisolubilidad 
del matrimonio es de derecho divino. 


327. AMANTE SACRÎLEGA 


Soy amante de un sacerdote. Somos muy felices porque nos queremos 
muchisimo. El amor no es pecado, pues Dios es amor. Me considero una buena 
cristiana y por eso comulgo todos los dias. 

Usted no es una buena cristiana sino una pecadora y una sacrilega. Lo que tiene que 
hacer es alejarse inmediatamente de ese sacerdote y confesarse cuanto antes con un 
sacerdote que no conozca a su complice. Creo que le gustara lo que le envio. Es un texto 
de Hugo Wast sobre el sacerdote. 


Hugo Wast escribiò: 
«Cuando se piensa que ni la Santisima Virgen puede hacer lo que hace un sacerdote; 
cuando se piensa que ni los angeles pueden hacer lo que un sacerdote; 


1 Cardenal STICKLER: EI celibato eclesidstico. Revista SCRIPTA THEOLOGICA,26 (1-94) 13-78. 
2 Evangelio de SAN MATEO, 19:12. 
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cuando se piensa que Nuestro Sefior Jesucristo, en la Ùltima Cena, realiz6 un milagro 
màs grande que la creaciòn del universo, y que este portento puede repetirlo cada dia 
un sacerdote; 

cuando se piensa en el otro milagro que un sacerdote puede realizar: perdonar los 
pecados; 

cuando se piensa que el mundo moriria de la peor hambre si le faltase la eucaristia; 
cuando se piensa que esto puede ocurrir por falta de vocaciones sacerdotales; 

cuando se piensa que un sacerdote hace màs falta que un maestro y que un médico, 
pues él puede remplazarlos a ellos, y ellos no al sacerdote; 

cuando se piensa todo esto uno comprende la inmensa necesidad de fomentar las 
vocaciones sacerdotales; 

uno comprende el afàn de muchas familias para que en su seno brotase una vocaciòn 
sacerdotal; 

uno comprende el inmenso respeto del pueblo por los sacerdotes; 

uno comprende que el peor crimen que se puede cometer es impedir o desalentar una 
vocaciòn; 

uno comprende que ayudar a un joven a llegar al altar es contribuir a que “otro Cristo” 
alimente al mundo con la eucaristia.» 


No sé como llegò a mis manos una hoja que decia: 


;Pobre cura! 

Si es joven, le falta experiencia. Si es viejo, ya debe retirarse. 

Si canta mal, se rien. Si canta bien, es un vanidoso. 

Si se alarga el sermén, es un pesado. Si es corto, no sabe qué decir. 

Si habla en voz alta, regafia. Si lo hace en tono natural, no se le oye. 

Si escucha en el confesionario, es un chismoso. Si confiesa aprisa, no escucha. 
Si visita a los feligreses, no està nunca en el despacho. Si no lo hace, es arisco. 
Si tiene coche, vive como rico. Si va a pie, es un antiguo. 

Si pide ayuda, es un pesetero. Si no arregla la iglesia, es un abandonado. 

Y cuando se muera, muchos lo echaran de menos. 


328. ORDENACION SACERDOTAL DE LAS MUJERES 


En los tiempos que vivimos de reconocimiento de los derechos de la mujer, ;no 
habrà llegado el momento de que la Iglesia Catolica permita a la mujer el acceso 
al sacerdocio? 

El papel de la mujer en la Iglesia es muy importante, y asî lo ha reconocido la Iglesia 
a través de la historia. Pensemos el papel de muchas santas, y las obras femeninas en la 
educaciòn y en la beneficencia. Sobre todo el papel de Marfa, a cuya mediaciòn se debe 
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la redenciòn de la humanidad. Pero Jesucristo no ordenò sacerdote a ninguna mujer. Ni 
siquiera a su madre, que era la que mas se lo merecia. 

Y esto no fue por estar condicionado por la mentalidad de su tiempo. Pensar que 
Cristo se dej6 influenciar por esto serfa ofensivo para ÉI. Cristo hizo siempre lo que 
tenfa que hacer, aunque fuera contra lo que en su tiempo se pensaba. Y si Cristo no lo 
hizo, la Iglesia no lo puede hacer. Asi se ha expresado Juan Pablo II. La Iglesia no puede 
hacer cambios importantes en los sacramentos instituidos por Jesucristo. Lo mismo que 
serfa invalida una misa con patatas fritas y cerveza. 

No se trata de igualdad de derechos de hombres y mujeres. El sacerdocio 
ministerial no puede ser reivindicado por nadie como un derecho. Es una vocaciòn de 
Dios. El varén tiene una, y la mujer otra. Cada cual en su puesto. Y el papel de la mujer 
en la Iglesia es tan importante que la Iglesia, ha dicho Juan Pablo II, no seria lo que es 
sin la presencia de la mujer. 


329. SIGILO SACRAMENTAL 


Buenas tardes Padre, no sé si con usted corresponde mi consulta, pero bueno. Yo 
le sirvo a Nuestro Sefior por medio de un grupo de retiros espirituales en la 
Parroquia de Nuestra Sefiora de los Desamparados, en Costa Rica. 

Mi consulta es: Como todo retiro espiritual, el cual es dirigido totalmente por 
seglares, obviamente con la direcciòn espiritual de nuestro Parroco, trabajamos 
con hombres los cuales en muchos casos abren tanto su corazon que llorando 
cuentan sus penas, sus problemas, sus dificultades, etc. Muchos de esos 
comentarios son practicamente confesiones, y durante un momento especifico en 
el retiro, llegan sacerdotes y llevamos a todos los participantes a confesarse. 
Algunos de esos "pecados" ya han sido escuchados por nosotros durante el retiro. 
iExiste alguna directriz de la Iglesia para los seglares? Muchas gracias de 
antemano por sus conse}os. 

El sigilo sacramental es de los sacerdotes, pero los seglares que oyen esas 
confidencias estàn también obligados al secreto. 


330. ENEMISTAD ENTRE LOS JESUITAS Y LOS DOMINICOS 


Reverendo Padre: He oido decir que entre ustedes, los jesuitas, y los dominicos 
hay hostilidad. No lo entiendo. (Me lo quiere aclarar? 

Tienes toda la razòn. No puede haber hostilidad porque todos trabajamos en el 
mismo frente y contra el mismo enemigo. 

El hecho se refiere al siglo XVI, pero hoy no queda nada de eso. Yo valoro mucho a 
algunos dominicos, y con alguno he tenido gran amistad, como con el P. Royo Marin, 
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O.P., y poco antes de su muerte fui a regalarle mi libro Para salvarte donde le cito un 
centenar de veces. Pero entre 1582 y 1607 los jesuitas y los dominicos se enfrentaron 
en el tema «de auxiliis». Se trataba de como armonizar la gracia de Dios con las buenas 
obras. La diferencia era muy poca, pues todos aceptamos que las buenas obras 
necesitan la gracia de Dios, pero los dominicos insistian en la necesidad de la gracia y 
los jesuitas en la necesidad de las buenas obras. 

Los dominicos acusaban a los jesuitas de pelagianos, pues el hereje Pelagio exclufa 
la necesidad de la gracia; y los jesuitas acusaban a los dominicos de luteranos, pues 
Lutero no valoraba las buenas obras. Como no se ponfan de acuerdo, en 1607 el Papa 
Paulo V cerrò la discusiòn diciendo que las dos teorfas eran opinables en la Iglesia. 


331. DIFERENCIA ENTRE SACERDOTE Y PASTOR 


iCual es la diferencia entre un sacerdote catélico y un pastor protestante? Qué 
funciones tiene uno que no puede ejercer el otro? 

La respuesta es fundamental. El sacerdote catòlico està en la ùnica Iglesia fundada 
por Cristo, por lo tanto tiene jurisdicciòn recibida oficialmente desde los tiempos 
apostòolicos. 

El pastor protestante està en una Iglesia fundada por un hombre, y por lo tanto, no 
tiene la jurisdicci6n que Cristo dio a los Apòstoles. 


332. LOS CARDENALES 


Hola Padre, ;como està? Tengo una pregunta. Hoy lei que un sacerdote aleman 
que se Ilama Walter serà cardenal. ;Se puede esto? ;Y desde cuando no hay un 
caso asi? Que pase de sacerdote a cardenal sin ser obispo. 

Para ser cardenal no es necesario ser obispo. 


333. VOCACION RELIGIOSA 


Estimado P. Loring. Paz y Bien. En primer lugar, deseo felicitarle por su libro 
Para Salvarte. jEs magnifico! 

En segundo lugar, comunicarle que proximamente voy a renovar mis votos 
como consagrada de la Orden Franciscana y me gustaria pedirle que me hiciese 
Ilegar unas palabras sobre éste, para mi, acontecimiento. 

Me alegro de que le guste mi libro Para Salvarte. 
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Le felicito por sus votos. Es un privilegio haber sido elegida por el Ser màs digno de 
amor que existe, y la Persona que nos ama como nadie puede amarnos en el mundo. 


MATRIMONIO 
334. CASARSE EN SECRETO 


Quisiera saber si me puedo casar con mi novia de 21 afios de edad por medio de 
la Iglesia, pero sin hacerlo publico, solo nosotros. Yo y mi novia queremos 
casarnos por la Iglesia, y ya lo hemos decidido y platicado muchas veces. Sélo me 
queda preguntarle, Padre, qué necesito para casarme con ella? (Qué tipo de 
papeles necesito? Yo soy de México, al igual que ella; y ambos hemos sido 
bautizados, confirmados y hemos recibido la comuniòn. 
Qué mas nos hace falta, o qué debo hacer? 

Por supuesto que os podéis casar por la Iglesia en privado, pero tenéis que 
comunicar al pàrroco vuestro deseo para que él os informe del modo de hacerlo. 


335. BODA CIVIL 


Estimado P. Loring: Soy sacerdote. Admiro sus libros y conferencias. Dios siga 
bendiciendo su apostolado. Imagino que tendrà mucho trabajo, pero me atrevo a 
hacerle una pregunta, pues me fio de su buen criterio y prestigio. jPuede un 
catélico acudir a un matrimonio civil de dos bautizados, cuya boda deberia ser 
por la Iglesia? He aconsejado que no, pero me faltaria documentaciòn, para 
apoyarlo. ;Usted me podria ayudar? 

Creo que has contestado correctamente. No conozco documentacibn sobre el caso, 
pero es de coherencia con las ideas de uno. Si no estoy de acuerdo con lo que hacen, no 
asisto. Si hay compromiso, una soluciòn podrfa ser asistir al banquete y no a la boda. 
Con todo, no creo que sea pecado asistir a la boda. 


336. MATRIMONIO ENTRE PRIMOS 


Buenos dias. Agradezco la receptividad a través de este portal. Mi consulta radica 
en lo siguiente: Brevemente he consultado a distintas personas en relaciòn a la 
posibilidad de obtener un permiso por la Iglesia Catélica para matrimonio entre 
primos. Me han dado la respuesta de que es necesario una dispensa. Ahora bien, 
ninguno me ha dado en concreto la informaciòn necesaria en relaciòn a los 
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pasos a seguir para la obtencion de la misma. He solicitado una cita con el 
parroco, pero a la espera de ésta me gustaria estar al tanto de tener idea de los 
pasos necesarios para la obtenciòn de la misma. Gracias. 

Debes consultar a tu obispo. 


337. MATRIMONIO ENTRE CATOLICOS Y JUDÎOS 


Mi prometida es judia, pero hemos decidido juntos celebrar nuestra boda por la 
Iglesia Catélica. Nos hemos informado y existe una ceremonia “mixta”. Qué 
procedimientos debo seguir? ;Puedo invitar a oficiar la ceremonia de mi boda a 
un sacerdote que no sea el pàrroco? Por favor, Padre, mi boda es en un mes y 
medio. Le agradeceré mucho que me aclare estas dudas. No sé a quién recurrir. 

Las bodas como la tuya suelen celebrarse sin Misa. En caso de que haya Misa, 
naturalmente, ella no puede comulgar. Lo que es indispensable es que pidàis dispensa 
al Vicario Judicial de la dibcesis. Y si queréis casaros en otro sitio con otro sacerdote, el 
parroco debe daros el permiso por escrito. El ideal seria que màs adelante, con calma, 
ella se hiciera catdlica. 


338. MATRIMONIO ENTRE CATOLICOS Y MUSULMANES 


En los ùltimos tiempos, debido a la era de la comunicaciòn, existe un creciente 
numero de relaciones entre hombres musulmanes y mujeres catòlicas. 

Lo que yo queria saber es si segùun las leyes catolicas y las ensefianzas de 
Cristo està permitido un matrimonio entre un hombre musulman y una mujer 
catélica, y en el caso de que estuviera permitido, cuales son las condiciones para 
que éste se Ileve a cabo? 

No es conveniente el matrimonio de una catélica con un musulman. Trae muchos 
problemas. 


339. MATRIMONIO PROTESTANTE 


Planeo casarme con una mujer cristiana y yo soy de creencia catòlica. En un inicio 
habiamos pensado en un matrimonio mixto, pero por otro lado mi novia tiene a 
un tio que ha sido como su papà, ya que su padre falleciò hace varios afios, y dicho 
tio es un Pastor Cristiano, y a mi en lo personal me gustaria darle como un regalo 
el que solamente nos casara su tio, que es una extraordinaria persona. Mi 
pregunta es: ;tiene validez ante Dios mi matrimonio en caso de hacerlo de esta 
manera, solamente casados con la bendiciòn del Pastor? 


236 


Sé que, por ejemplo, el bautizo cristiano hecho en el nombre del Padre, y del 
Hijo y del Espiritu Santo si es aceptado por la Iglesia Catélica. Qué hay del 
matrimonio? 

Quiero advertirte que el matrimonio celebrado con un Pastor protestante no es 
sacramento. 


340. SEXO EN EL MATRIMONIO 


Mi marido quiere hacer en el uso del matrimonio cosas que a mi no me gustan, 
pero él dice que para eso soy su mujer. ;Debo acceder a sus deseos? 

Con tal de que al final la cosa termine en su sitio, todo lo que se haga como 
preparaciòn es lfcito dentro del matrimonio. 


341. AMOR MATRIMONIAL EN EL CIELO 


Me gustaria saber si el sacramento del matrimonio es para toda la eternidad, al 
igual que el sacramento del orden. Esto es, si en el Cielo estaré junto a mi mujer. 

Efectivamente, en el Cielo tu mujer seguirà siendo tu mujer, pero no en el sentido 
de aquî en el que el amor a un tercero puede ser adulterio. Alli no hay sexo. El amor es 
espiritual. 


342. AMOR EXTRAMATRIMONIAL 


Soy argentina, tengo 28 afios, y un amigo me ha hablado mucho sobre usted 
diciéndome que tal vez pueda darme un valioso consejo, que necesito mucho en 
este momento de mi vida. 

Ésta que le contaré es una historia de amor. Nos conocimos en un salén de 
chat; como se conoce a tantas personas. A lo largo de meses cultivamos una 
amistad maravillosa. Y siempre decimos que nos devolvimos la vida el uno al 
otro. A medida que nos fuimos conociendo, nos fuimos enamorando. 
Mostrandonos las almas y los corazones, descubrimos que estamos hechos el uno 
a la medida del otro. A miles de kilbmetros de distancia, somos capaces de 
presentirnos, de saber si el otro està bien o mal, alegre o triste..., y es tan grande 
el poder que tenemos uno sobre el otro que somos capaces de desterrar 
cualquier tristeza o preocupaciòn en cuestiòn de minutos con sélo dos o tres 
palabras. Juntos aprendimos el verdadero sentido del amor, y lo estamos 
viviendo asi; quizàs por primera vez en la vida. 
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Sentimos que se nos llena el corazon de alegria cuando el otro està feliz y eso 
es lo que màs nos importa y nos ocupa: hacer feliz al otro. Nos damos lo mejor. 
Nos desvivimos por provocar el bienestar uno del otro. jMi meta es verlo feliz! jLo 
amo! 

Ahora, Padre, se imaginarà que si nuestra historia fuera fàcil, no estaria tan 
necesitada de un consejo. Asi que paso a contarle, la parte triste... 

Ambos estamos casados. Yo me casé con mi novio de la adolescencia, después 
de muchos afios de noviazgo. A él le pasò igual. Yo no tengo nifios, él si. 

Mi marido es un hombre muy bueno; también la mujer de él. Los queremos 
mucho. Les damos lo mejor de nosotros, nos damos fuerza el uno al otro para 
Ilevar adelante nuestros matrimonios. No somos plenamente felices con ellos. 
Pero somos incapaces de lastimarlos. 

Cuando estoy con mi marido, cierro los 0jos, lo abrazo con todas mis fuerzas y 
me imagino que lo estoy abrazando a él. Beso a mi marido imaginando su boca; le 
acaricio las manos con toda la ternura del mundo como si fueran las manos de él. 
ÉI hace cosas similares con su mujer. 

Y no me diga Padre que nos olvidemos uno al otro, ni que nos alejemos... Ya lo 
intentamos y fue imposible... Casi todos los dias nos juramos estar jjjjuntos para 
siempre!!! 

Justamente él es el hombre con el que siempre sofié, un hombre que crei que 
no existia; y yo soy la mujer hecha a su medida. Cada uno es lo que necesita el 
otro. 

Le repito, somos incapaces de lastimar a quienes nos rodean. Somos fieles a 
nuestros respectivos con el cuerpo..., aunque, a veces pienso que en realidad los 
estamos engafiando con el alma. 

Queremos hacer lo correcto: cumplir el juramento que hicimos frente al 
altar; seguir unidos en matrimonio hasta que la muerte nos separe; no 
conocernos personalmente, para dejar las cosas como estàn. 

Me pregunto, y le pregunto a usted, si es correcto lo que estamos haciendo. 
Intentar hacer felices a las personas que queremos. Aferrarnos a sus brazos 
sonando que son los nuestros. Escurrirnos de ellos con excusas desesperadas 
para poder chatear, escribirnos mails, hablar por teléfono. 

Por favor, denos su consejo. ;Està bien lo que estamos haciendo? Queremos 
ser buenos para que Dios nos bendiga. Poder amarnos para el resto de nuestras 
vidas. jNuestros corazones llenos de amor! jLocos de amor! 

Enamorados y desorientados le agradecen infinitamente que nos haya 
escuchado y esperamos pronto recibir su consejo. Sabemos que usted conoce 
mucho de la vida, de Dios y del mundo. Por eso confiamos plenamente en su 
opinion. 

He lefdo tu larga carta dos veces para percatarme bien de tu situaciòn. Pero no 
puedo aprobarla. Un enamoramiento extramatrimonial es algo que ocurre con alguna 
frecuencia. Pero las cosas no son buenas por ser frecuentes. Tienen una moralidad 
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objetiva. Las personas casadas no pueden permitirse amores extramatrimoniales. Ni 
siquiera de pensamiento. 

Por eso, cuando abrazas a tu marido no puedes pensar en el otro. Tu amor debe 
dirigirse a tu marido exclusivamente. Y que tu marido no sospeche que piensas en el 
otro, pues serfa la ruina de tu matrimonio. Y como dices muy bien, no queréis arruinar 
vuestros respectivos matrimonios. 

Y como para apagar un fuego hay que dejar de echarle lefia, opino que no debéis 
hablar por teléfono. Ni siquiera comunicaros por Internet. Por mucho que esto os 
cueste, peor seria que trascienda vuestro amor extramatrimonial. Dijo Cristo que «si tu 
ojo te escandaliza, arrancatelo...». 

Y este amor extramatrimonial pone en peligro vuestra salvaciòn eterna. Pidele a 
Dios que te ayude a cortar de golpe, porque querer hacerlo poco a poco puede ser una 
ilusibn para seguir igual. A veces Dios nos pone en situaciones dificiles para que le 
demostremos nuestra fidelidad sobre todas las cosas. Pero nunca nos pone sobre los 
hombros una cruz superior a nuestras fuerzas. 

Quiere que pongamos de nuestra parte y É1 nos ayuda todo lo que haga falta. Pido a 
Dios que ayude tu buena voluntad. 


343. INFIDELIDAD MATRIMONIAL 


He cometido un grave error. No sé como, pero me he enamorado de un muchacho 
mas joven que yo, y varias veces he sido infiel a mi esposo. 

No vivo tranquila. Navegando por Internet he tropezado con usted y se me ha 
ocurrido pedirle ayuda. 

Gracias por acudir a mî en busca de ayuda. Realmente hubiera sido mejor buscar un 
sacerdote que lo tengas màas cerca; pero si no lo encuentras, aqui estoy yo para 
ayudarte. Comprendo perfectamente tu estado de animo, pues has cometido una 
equivocaciòn importante. Pero tu situaciòn tiene soluciòn. No eres la primera, ni seràs 
la ùltima, que tiene que salir de una situaciòn similar. 

La soluciòn es costosa, pero necesaria. Dijo Jesucristo que si por culpa de un ojo te 
vas a ir al infierno, es preferible sacarte ese ojo que condenarte con los dos ojos. 
Aplicalo a ese amor intruso que se ha colado en tu vida. Por mucho que te cueste 
cortarlo, el tiempo harà cicatrizar la herida. Y cuanto màs tardes en cortar, màs te 
costarà. Y si no cortas, te condenaràs eternamente. 

Animo pues, y pide a Dios que te ayude a dar este paso, pues cuando se pide a Dios 
una cosa necesaria para la salvaciòn, la eficacia de la oraci6n es infalible. Pero pon de tu 
mano todo lo que tengas que hacer, pues aunque la ayuda de Dios es muy importante, 
nuestra colaboraciòn es indispensable: Dios no ayuda al que no pone de su parte. 
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344. ADULTERIO 


"La conoci en mi oficina, era una muchacha con unos afios menos que yo; y sin ser 
una belleza, no era fea; y ademàs con una bonita figura, simpatica, y muy 
atractiva. Yo la admiraba porque también era muy eficiente en su trabajo. Nunca 
pasò por mi mente el tener algo que ver con ella. Adicionalmente, nunca habia 
sido infiel a mi esposa, quizà porque siempre he sido del tipo hogarefio. 

Sin embargo las circunstancias se dieron cuando las cosas del trabajo 
cambiaron, y lo que pareciò un resbalòn accidental de ella, que ahora pienso no 
fue tan accidental, nos obligò a afianzarnos uno al otro. De ahi en adelante se 
abalanzaron ciertas ideas en mi mente que poco a poco se fueron haciendo 
realidad, hasta que un dia, cegados por la locura, ni yo ni ella nos detuvimos. 

Desconozco si anteriormente ella ya habia hecho lo mismo. Cuando acudi a 
confesarme el sacerdote estaba bastante triste por lo sucedido, y claro, me hizo 
comprometerme a que ya no la seguiria viendo. De veras que lo intenté haciendo 
tràmites para que alguno de los dos fuese trasladado profesionalmente. En lugar 
de cambiarnos, por las nuevas condiciones de trabajo, se nos dieron mayores 
facilidades de estar juntos. 

Por entonces investigué un poco, y supe que ella se veia también con otra 
persona, en mis ausencias. Hablé con ella para decirle que no nos veriamos màs. 

Para mi sorpresa no lo aceptò, al contrario, prometiò dejar al otro y expuso 
muchas razones; me dejé convencer. No estaba enamorado de ella, ni siquiera sé 
como llamarlo, creo que estaba enredado. De manera que verla y tratarla, en mi 
interior se desgarraba mi mente y mi espiritu. Ahora no sé qué decirme a mi 
mismo en mis propias tribulaciones, que no son pocas. 

Estoy bastante seguro si digo que no pasa un dia sin que me acuerde de esa 
decision, y me lamente, y me lo recrimine, y pida perdòn a Nuestro Sefior. La 
relacibn actual con mi esposa nunca fue peor; y aunque mis hijos me siguen 
respetando y escuchando, sé que ahora lo hacen por lo que les ensefiamos antes. 

Como lamento que ya no tenga yo la capacidad de dar consejos. Como afioro 
esa tranquilidad interior que me hacia sentir tan bien adn en las situaciones màs 
dificiles. Como me duele haber tenido y perdido esa paz interior que me hacia 
sentir y gozar la intensidad de la vida y del amor. jCreo que estoy describiendo la 
pérdida de la gracia! 

Esto equivale a perder una parte del corazòn y de la existencia. Y lo peor, jaùn 
no encuentro como reparar ese dafio! Todo tiene su precio, jlo sabia! Y ahora ya 
lo estoy comprobando. Tenia el Cielo en la tierra y lo perdi". 

Esta carta anònima la recibi por Internet el 3 de julio del 2001. Conozco varios 
casos similares como el que describe este sefior. 
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345. ADULTERIO DE UN FAMILIAR 


Bueno Padre me da mucho gusto saludarlo. He visto muchos programas de usted 
por television. Me digno ser catolica. Siento amar mucho a Dios. Espero me 
entienda y me pueda contestar o darme buenos consejos como usted los sabe 
dar. Con frecuencia fallo a mi Misa dominical, a veces es por cansancio, otras por 
flojera o no sé qué es. Todos los dias hago oracién, estoy en comunicaciòn con ÉI. 
Uno de mis hermanos tiene una amante. Mi pregunta es: ;En qué me afecta a mi, 
que él cometa ese adulterio? Su esposa me dice que también me abarca a mi su 
pecado. 

Gracias por su elogio de mis intervenciones en la television. Hace usted bien en 
rezar mucho. Pero la asistencia a la Misa dominical es obligatoria. No se debe dejar a no 
ser por imposibilidad. Creo que debe usted organizarse mejor, y sefialar un tiempo para 
la Misa. 

En la conducta de su hermano usted no tiene responsabilidad, a no ser que le apoye. 
Lo unico que usted puede hacer es dejarle muy claro que usted no aprueba su conducta. 
Pero no le puede forzar a que cambie. Lo que si puede, y debe hacer, es rezar por él para 
que el Sefior le toque el corazén y se decida a cambiar de vida. 


346. ADULTERA NO ARREPENTIDA 


Estimado Padre: Mi marido padece depresiòn. En un momento en que mi relaciòn 
con mi marido estaba muy mala, tuve la oportunidad de encontrarme con un 
amigo. Ha cambiado mi vida, me ha rejuvenecido, me ha hecho valorarme como 
mujer. He sido adultera, y no me arrepiento. Me he alejado de la Iglesia. No estoy 
tranquila por el dafio que le estoy haciendo a mi marido. Pienso también que él se 
lo ha buscado. Es una persona muy negativa. Padre, no sé si puede entender mi 
situaciòn. Ojalà pueda ayudarme. 

Entiendo muy bien tu situaciòn, pero tengo que decirte que te has equivocado. 

El que no te arrepientas de tu adulterio es muy grave, pues sin arrepentimiento no 
hay perdén de Dios; y si mueres sin arrepentirte, te condenaràs eternamente. Esto serà 
para ti el fracaso definitivo, y eternamente te repetiràs «ME HE EQUIVOCADO». Asiî te lo 
avisa Jesucristo. El que estés a gusto con ese hombre, también lo comprendo, pues tu 
marido te ha hecho sufrir tanto. Pero es tu marido, con él te casaste, le prometiste 
fidelidad hasta la muerte, y debes cumplir tu promesa. 

Comprendo que es muy duro convivir con esa persona enferma, pero esto pasa en 
la vida. No podemos huir de la cruz que el Sefior nos pone sobre los hombros. Cada uno 
debe aceptar la suya. Pero tenemos la seguridad de que Dios nos ayuda a llevarla, pues 
a nadie le pone una cruz superior a sus fuerzas. Por eso creo una equivocaciòn que te 
apartes de Dios. En Él està tu apoyo y tu esperanza. 

Deseo de corazòn que te acerques a É1 para enderezar tu vida. 
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347. ESPOSA INAGUANTABLE 


Padre, necesito su ayuda, tengo problemas con mi matrimonio que està a 
punto de destruirse y yo no quiero. Mi esposa tiene un caràcter demasiado fuerte, 
ella siempre me està vigilando, me maldice, me pone apodos, me desea la muerte 
e imaginese usted como me trata, padre. Yo tengo dos nifios con ella. Llevamos 
siete afios de casados. Padre me siento mal. Digame usted qué puedo hacer. 

Comprendo tu triste situaciòn, y te felicito por no querer romper tu matrimonio. 

La Unica solucibn es tu santificaciòn. jjjAguantar, aguantar y aguantar!!! Suponte 
que ella hubiera quedado paralitica en un accidente, tendrias que aguantarla. Me diràs 
que lo tuyo es peor. De acuerdo, pero la soluciòn es la misma: aguantar hasta la muerte. 
Quizas podria ayudarla a corregirse alguna persona (sacerdote o médico) que la 
aconseje. Pero si ella no cambia, siempre habrà que terminar aguantando. 

Pero no se puede descartar la posibilidad de una separaciòn. 


348. SEPARACION MATRIMONIAL 


Estimado Padre Loring: Me dirijo a usted porque estoy desesperado. Desde hace 
unos meses estoy pasando una racha muy mala en mi matrimonio, llevamos 
casados màs de veintidòs afios y creo que la monotonia y la falta de tiempo para 
nosotros por motivos laborales esta mellando nuestra relaciòn, por lo que me 
estoy planteando seriamente la separaciòn. Tenemos cuatro hijos de 20, 19, 17, 
15 afios, y si no lo he hecho antes ha sido por ellos. La verdad es que a mi mujer la 
quiero màs que a mi vida y le puedo asegurar que no ha habido infidelidades por 
ninguna parte. Necesito que me ayude, que me oriente y que me aconseje. Se lo 
pido de corazon, Padre. Sin otro particular reciba un cordial saludo de este 
hermano en fe con Cristo. 

Mi consejo es claro: No te separes. Si tu matrimonio se ha roto, jjjarréglalo!!! 
Si lo abandonaste, jjjrecupéralo!!! Pero no deshagas lo que has construido con amor. 

Pero la separaci6n, aunque no sea aconsejable, puede ser licita. 


349. ANULACIONES DE MATRIMONIOS DE FAMOSOS 


Tengo en el trabajo unos compafieros que atacan a la Iglesia siempre que pueden. 
Una de las ocasiones se ha presentado con estas bodas por la Iglesia de personas 
famosas que habian estado casadas anteriormente. La acusan de que anula 
matrimonios por dinero. Como responderles? Gracias. 

Es cierto que los medios de comunicaci6n airean los matrimonios de famosos que 
han conseguido la nulidad del matrimonio anterior. También es cierto que estas 
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nulidades cuestan dinero, pues hay personas que se dedican a eso, y viven de eso. Pero 
no es cierto que se consigan sélo por dinero. Si no hay razones, no hay nulidad. Y si hay 
razones, hay nulidad aunque no haya dinero. 

Segun datos del vicariato de Madrid, el 30 por ciento de las declaraciones de 
nulidad son gratuitas. Y de paso quiero advertir que no es correcto decir que la Iglesia 
anula matrimonios. La Iglesia no los anula, sino que declara que el matrimonio fue nulo, 
que no es lo mismo. 

En la celebraciòn de un matrimonio puede haber existido un impedimento que lo 
hace nulo. Si esto se demuestra, la Iglesia declara que no hubo tal matrimonio, y los 
supuestos conyuges quedan en libertad para casarse de nuevo. 

Uno de estos impedimentos es la coacciòn. Nadie puede ir coaccionado al 
matrimonio. Tiene que ir libremente. Si se demuestra que hubo coacciòn, ese 
matrimonio fue nulo. 

También es posible que en el juicio se engafie, y se jure en falso. Eso es problema 
del que jura en falso. Ante Dios las cosas siguen igual. Pero la Iglesia tiene que juzgar 
con los datos que se le dan. Por lo tanto ya sabes: Ni se declaran nulos matrimonios sélo 
por dinero, ni se dejan de declarar nulos, si hay razones para ello, aunque no haya 
dinero. 


350. NOVIO DIVORCIADO 


Hola Padre. He seguido algunos de sus programas y admiro su gran vehemencia 
para tratar las cosas de Dios, pero justo ahora me asalta una gran duda, que le 
quiero plantear: Es malo dudar de los preceptos de la Iglesia Catélica, en cuanto 
a la indisolubilidad del matrimonio? Si en el Antiguo Testamento los hombres 
podian repudiar a las mujeres por adulteras, (por qué el adulterio no es causa de 
nulidad de matrimonios catòolicos? Si Dios en su infinita misericordia perdona 
todos los pecados, (por qué una persona que escogiò mal su pareja debe 
condenarse si se divorcia y rehace su vida con la persona adecuada? 

Le agradezco su amable colaboracibn para despejar estas inquietudes. 

Me alegra que te gusten mis intervenciones en la EWTN. Las tengo todas 
disponibles en DVD. Comprendo todas tus preguntas. El Nuevo Testamento ha 
actualizado el Antiguo, y cosas del Antiguo ya no rigen, como la circuncisiòn. Y 
Jesucristo dijo que el casado que se va con otra es un adultero. La Iglesia es fiel a la 
doctrina de Jesucristo. Mientras no se haya conseguido la nulidad y se hayan casado 
sacramentalmente, no pueden tener vida sexual. Esa relacibn no puede pasar de 
amistad. Esto es indiscutible, por encima de cualquier otra consideraciòn. 
La equivocaciòn del primer matrimonio y la posibilidad de rehacer la vida no justifica el 
adulterio, que es pecado mortal. 
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351. VIVIR EN MATRIMONIO CON UN DIVORCIADO 


Tengo una familia maravillosa. Cuatro lindos hijos y un marido que me quiere. 
Pero tengo un problema: él es divorciado y casado por la Iglesia. No ha podido 
obtener la anulacibon de su anterior matrimonio. Somos muy felices, pero 
tenemos una espinita. Los dos somos catélicos y nos gustaria comulgar cuando 
vamos a Misa. Por favor, denos una soluciòn. 

Vivir matrimonialmente sin estar casados por la Iglesia es muy grave. 

Si os queréis tanto que no podéis separaros, la ùnica soluciòn para vivir en gracia 
de Dios es vivir castamente. Por dificil que parezca, es posible con la gracia de Dios. Y 
este sacrificio merece la pena antes que vivir en pecado mortal con riesgo de 
condenaciòn eterna. Buscad un sacerdote amable que os ayude. 


352. CASADOS VIVIENDO COMO HERMANOS 


Buenas tardes: No sé si usted me pueda ayudar, ya que no sé a quién dirigirme 
para una orientaciòn. Por eso es que me acerco a usted, Padre. Mi problema, es 
éste: Yo soy una persona de 34 afios y tengo dos hijos. Hace como cinco afios me 
divorcié y volvi a rehacer mi vida con otra persona de la cual me enamoré 
perdidamente. Hemos intentado desde hace un afio tener un bebé, que es nuestra 
mayor ilusion. Empezamos a intentarlo, pero pasaba el tiempo y nada. Yo tenia 
toda la seguridad que era yo, pero hace un mes le mandaron unos estudios a mi 
esposo, y resulta que el problema es de él. 

Le pido su ayuda para que me diga como ayudarlo. Por favor, digame como lo 
hago. Nosotros asistimos a Misa todos los domingos, pero no comulgamos porque 
no estamos casados por la Iglesia. Aunque pensamos hacerlo. Tengo miedo que él 
se deprima. ;C6mo lo ayudo? 

El que tu marido sea estéril no es para deprimirse. Hay muchos hombres asi y viven 
con naturalidad. Lo mismo que las mujeres que no pueden tener hijos. 

Lo que es mas serio es lo de vivir matrimonialmente sin estar casados por la Iglesia. 
Si os queréis tanto que no podéis separaros, la unica soluciòn para vivir en gracia de 
Dios es vivir castamente. Por dificil que parezca, es posible con la gracia de Dios. Y este 
sacrificio merece la pena antes que vivir en pecado mortal con riesgo de condenaciòn 
eterna. 
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CAPÎTULO XVIII 


EL MAS ALLA 


353. ACEPTACION DE LA MUERTE 


El pensamiento de la muerte me aterra. No sé como lo voy a recibir cuando me 
Ilegue. Sobre todo temo morir pronto. 

El secreto de esperar la muerte con paz es saber que la muerte es inevitable, y lo 
importante no es morir antes o después, sino morir en gracia de Dios. Es preferible 
morir antes en buenas condiciones a morir màs tarde sin buena preparaciòn. Claro que 
todos esperamos morir bien preparados, pero nunca se sabe. Por lo tanto, lo que yo 
pienso, es que debemos pedir a Dios morir en el momento que nos sea màs favorable en 
orden a la vida eterna. 


354. LO QUE PASA CON LOS MUERTOS 


iLas personas que han muerto permanecen en la tierra dormidas esperando la 
segunda venida de Cristo, o sélo quedan los cuerpos en la tierra y las almas se van 
al Cielo para cuando sea la resurrecciòn de la carne? Todo el culto de visitar a los 
muertos al panteòn, (tiene algun sentido en el cristianismo o es algo de pagano? 
y, iqué se debe hacer cuando se visita el panteòn? 

Al morir el cuerpo se queda en la tierra y se lo comen los gusanos, o se convierte en 
cenizas en la cremaciòn. Pero el alma es espiritual e inmortal. Si ha muerto en gracia de 
Dios se salva, y si ha muerto en pecado mortal se va al infierno. Esto es dogma de fe. 

El visitar los cementerios es bueno, si se reza por el alma de los difuntos. Pero 
limitarse a poner flores, eso no ayuda nada a los difuntos. Es tan sélo en atenciòn a los 
visitantes. Lo mismo que los grandes mausoleos. A los difuntos les ayudan mas nuestras 
oraciones que todas las flores y mausoleos. 
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355. MUERTE APARENTE 


Saludos respetable y gran amigo Padre Jorge Loring. 

Padre, queria preguntarle, porque no entiendo muy bien la cosa, de los que 
van al infierno. ;Podria explicarme un poco, porque lo lei y me pareciò muy 
hermoso, que Jesus da una oportunidad al alma para que se arrepienta hasta 
después de ocho minutos de la muerte. 

Bueno me pregunto, ;entonces quién va ser tan porfiado de querer ir al 
infierno? Que el Sefior nos proteja, y la Virgen Santisima nos ampare. 

iPodria explicarme un poquito esto?, respetable Padre. Muchas gracias. 

Del infierno no se sale, por lo tanto el que està condenado no puede ya arrepentirse. 
Lo que pasa es que la muerte real no siempre coincide con la muerte aparente. Entre 
una y otra puede haber posibilidad de arrepentimiento. 


356. REENCARNACION 


Hay gente que cree en la reencarnaciòn. ;Usted qué opina? 

La reencarnaciòn es propia del budismo y del hinduismo, pero inaceptable para un 
catolico. 

La resurrecciòn no tiene nada que ver con la reencarnaciòn del hinduismo y del 
budismo!. La invasiòn que hemos sufrido en Espafia de predicadores de otras religiones 
ha ocasionado un tremendo confusionismo en muchas ideas de los catdlicos. 

Una de ellas es la reencarnaci6n de los muertos en un animal o en otra persona. 
Esto es totalmente inaceptable para un catdlico?. Dice la Biblia: «Es destino de los 
hombres morir una sola vez»3. «No hay reencarnaci6n después de la muerte»*. También 
Jesucristo, en la parabola del Rico epulén nos dice que se vive una sola vez?. «El NO 
cristiano a la reencarnaciòn se produce ya en el primer articulo del credo»®. 

«Esta vida es la ùnica oportunidad que nos ha sido dada de probar si queremos o no 
ser amigos de Dios. 

»La Divina Revelaciòn nos asegura que esto es asî; y no hay argumento de filosofia 
humana que nos induzca a pensar lo contrario»?. 

Por eso el Concilio Vaticano II dice: «Terminado el ùnico plazo de nuestra vida 
terrena»!. Es decir, no hay segunda vuelta. No hay exAmenes de septiembre para los 
suspendidos en junio. 


1 CANDIDO POZO, S.I.: La venida del Sefior en la Gloria, IX, 1. Ed. EDICEP. Valencia. 2002. 
2 CANDIDO POZO, S.I.: Teologia del mds alld, Apéndice, 3, 8. Ed. BAC. Madrid, 1980. 

3 Carta de los Hebreos, 9: 27 

4 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, n° 1013. 

5 Evangelio de SAN LUCAS, 16:19-31 

6 JUAN L. RUIZ DE LA PENA: La pascua de la creaciòn, 2*, V, 4, 1. Ed. BAC. Madrid. 1996. 
7 RONALD A. KNOX: Conferencias religiosas de Oxford, XVIII. Ed. apsa. Madrid. 
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El hombre es esencialmente hijo de Dios, lo cual exige el poder conocerle y amarle, 
y esto no serfa posible si se reencarnase en una rana o en un escarabajo. 

Ni tampoco en otro hombre, pues cada persona es responsable de sus propias 
obras, y nadie puede cargar con la responsabilidad de las obras de otra persona. 

Cada uno de nosotros es total y exclusivamente responsable de sus propias obras. 
La responsabilidad de nuestra persona humana dura lo que dura nuestro uso de razén 
en esta vida entre el nacimiento y la muerte. Ni estamos nosotros pagando los pecados 
de otros, ni nadie pagara los pecados de los que sélo nosotros somos responsables?. 

«EI ADN nos asegura que cualquier individuo es diferente de todos los demàas»3. 
Cada persona humana tiene su ADN particular y distinto de todas las demàs personas 
de la humanidad. 


357. CREMACION DE CADAVERES 


Hoy es muy frecuente la cremaciòn de cadaveres. Pero la gente no sabe qué hacer 
con las cenizas. Hay quien las tiene encima de un armario. Otro las ha enterrado 
en su jardin. jUsted qué opina? 

Recientemente la Iglesia ha permitido la cremaciòn de cadaveres por las 
dificultades de espacio en los cementerios de las grandes ciudades. Pero las cenizas 
deben guardarse con todo respeto. Mientras la legislacibn eclesiastica o civil no 
disponga otra cosa yo creo que el mejor sitio es el nicho de un pariente difunto. 

También se pueden lanzar al mar rajando la bolsa de plastico que las contiene para 
que se dispersen. Consejo practico: hacerlo de espaldas al viento. 

Lo digo por experiencia. 


358. PEDIR POR LOS DIFUNTOS 


Estos dias todo el mundo va a adornar las tumbas. Mi familia tiene un panteòn. 
Arreglarlo lleva mucho tiempo. Yo les digo que prefiero ir a la Iglesia a rezar por 
ellos. 

Tienes toda la razòn. Es mucho mejor rezar por los difuntos en la Iglesia que ir al 
panteòn. Y decir Misas por ellos les ayuda màs que las flores en su tumba. 


1 Concilio Vaticano II: Lumen Gentium, Constituciòn Dogmatica sobre la Iglesia, n° 48. 
2 CANDIDO POZO, S.l.: Teologia del mds alld, 3, VII, 5. Ed. BAC. Madrid. 1980. 
3 VITTORIO MESSORI: Algunas razones para creer, XI. Ed. Planeta+Testimonio. Barcelona. 2000. 
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359. VALOR DE LAS INDULGENCIAS 


Todos los afios encargo una Misa por mi difunto marido en el aniversario de su 
muerte. Me han dicho que también puedo ofrecerle un rosario. Vale lo mismo? 

Evidentemente que una misa vale màs que un rosario. Lo que han podido decirle lo 
ha entendido mal, o no se han explicado bien. Lo que tiene el rosario es que unido a una 
comuniòn y a un padrenuestro por las intenciones del Papa tiene indulgencia plenaria. 

El valor de las indulgencias està hoy muy olvidado por ignorancia o menosprecio. 
Pero si la Iglesia legisla sobre las indulgencias es porque tienen un valor, porque la 
Iglesia no nos engafia. 

La Iglesia hace uso de los méritos de este gran tesoro espiritual, al concedernos las 
indulgencias!. La Iglesia condena a quienes afirmen que la Iglesia no tenga potestad 
para concederlas o que éstas no sean ùtiles2. El Papa tiene potestad absoluta sobre las 
cosas espirituales3, y dispone del tesoro espiritual de la Iglesia para conceder toda clase 
de indulgencias*. 

«El Catecismo de la Iglesia Catélica afirma que: "Las indulgencias se obtienen por la 
Iglesia que, en virtud del poder de atar y desatar que le fue concedido por Cristo Jesùs, 
interviene en favor de un cristiano y le abre el tesoro de los méritos de Cristo y de los 
santos para obtener del Padre de la misericordia la remisiòn de las penas temporales 
debidas por sus pecados." La Iglesia no hace esto solamente para ayudar al cristiano, 
sino también para impulsarlo a hacer obras de piedad, de penitencia y de caridad"5. Las 
indulgencias son parte de la ensefianza infalible de la Iglesia. Esto significa que ningùn 
catòlico està en libertad de ignorarlas o descreer de ellas. El Concilio de Trento 
estableciò que "sean anatema quienes dicen que las indulgencias son inùtiles o que la 
Iglesia no tiene poder para concederlas". El anatema de Trento coloca a las indulgencias 
en el campo de la, ensefianza infaliblemente definida»9. 

La practica de las indulgencias se fundamenta en la doctrina del Cuerpo Mistico de 
Cristo. Las indulgencias son la remisiòn de la pena temporal debida por los pecados ya 
perdonados en cuanto a la culpa”. Segun la Teologia catdlica, todo pecado grave da 
origen, en quien lo comete, a una culpa y a una pena. 

La culpa es la ofensa a Dios. La pena es el castigo merecido por el pecado8. 

«Toda culpa entrafia necesariamente una pena»?. La culpa se borra con la 
absoluciòn del confesor. La pena ha de ser pagada con el sufrimiento en el purgatorio o 
con las buenas acciones en esta vida!°. Aqui entra la aplicaciòn de las indulgencias con 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica n° 1478. 

2 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, n° 989. Ed. Herder. Barcelona. 

3 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, n° 1323. Ed. Herder. Barcelona. 

4 DENZINGER: Magisterio de la Iglesia, n°551. Ed. Herder. Barcelona. 

5 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica n° 1478. 

6 JAMES AKIN: Las indulgencias. En INTERNET: Apologética catélica, www.aciprensa.com 
7 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica n°1498,1471. Cédigo Derecho Canénico, 992. 

8 ANGEL M? ROJAS, S.1.: Revista HOGAR DE LA MADRE, 91 (XI-XII, 1999) 17. 

9 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Dios y su obra, Apéndice, 2, B, n° 620. Ed. BAC. Madrid. 

10 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica n°1472. 
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las cuales se perdona a los catdlicos, que cumplen ciertas condiciones, la pena temporal 


debida por los pecados ya perdonados en cuanto a la culpa. 
Es como borrar la cicatriz de la herida que el pecado ha dejado en el alma. Con las 
indulgencias podemos ayudar a los difuntos!. 


El primero de enero de 1967, Pablo VI publicé una Constitucién Apostéòlica sobre la 
reforma de las indulgencias2. Se ha suprimido el antiguo modo de hablar de 
«trescientos dias», «siete afios», etc., que se referfa a los, dfas de penitencia pùblica que 
tenfan que hacer los pecadores, en los primeros siglos de la Iglesia, antes de recibir la 
absoluci6n de sus pecados graves. 


El nuevo documento se puede resumir en las siguientes normas: 


1) 
2) 


3) 


4) 


Las indulgencias se dividen en parciales y plenarias. 

El fiel que con corazòn contrito realice una acciòn que tenga indulgencia parcial 
obtendrà ademàs del mérito que produce esa acciòn, otro idéntico, por 
intervenciOn de la Iglesia. Es decir, que merece el doble. 

La indulgencia plenaria sélo se puede ganar una vez al dia, salvo en caso de 
peligro de muerte. 

Para adquirir la indulgencia plenaria, ademas de realizar la acciòn 
indulgenciada, y de que no exista por parte del fiel ningùn afecto o adhesiòn al 
pecado incluso venial, hay que cumplir tres condiciones: confesiòn 
sacramental, comuniòn eucaristica y rezo de una oraciòn por las intenciones 
del Papa. 


«La confesiòbn puede hacerse varios difas antes o después de cumplir la obra 
prescrita»3. La comuniòn puede hacerse desde la vispera a la octava. 


Una sola confesiòn sirve para ganar varias indulgencias plenarias. 


En cambio, con una sola comuniòn y una sola oraci6n por las intenciones del Papa, 


unicamente se puede conseguir una sola indulgencia plenaria. 


La oraciòn por el Papa basta que sea un Padrenuestro con un Avemaria y Gloria. 
Segun esta reforma de las indulgencias, las indulgencias plenarias que se pueden 
ganar, una al dfa, en las condiciones ordinarias, se han reducido a cuatro: 


a) Ejercicio del Vfa-Crucis. 


b) Rezo del Rosario ante el sagrario o en comùn. 


c) Media hora de adoraciòn al Santisimo Sacramento. 
d) Media hora de lectura de la Biblia*. 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, n° 1479. 

2 Acta Apostolicae Sedis, 59 (1967)1-24. Novum Enchiridium Indulgentiarum, 60 (1968) 413-19 

3 EDUARDO FERNANDEZ REGATILLO, S.I.: La reforma de las indulgencias, II, 9. Revista CONFER, n° 20 
(1967)14. 

4 Revista ECCLESIA, 1419(7-XII-68)25. 
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Si no se cumplen las condiciones debidas, o falta la buena disposiciòn, la 
indulgencia serà solamente parcial. Aquellos fieles que, por motivos personales o de 
lugar, no puedan confesar ni comulgar, podràn obtener la indulgencia si se proponen 
cumplir lo antes posible estos dos requisitos. Las indulgencias tanto parciales como 
plenarias pueden ser siempre aplicadas a los difuntos a modo de sufragio!. 

Se puede ganar una indulgencia plenaria aplicable a los difuntos aunque no se haya 
logrado el desafecto al pecado antes indicado?. 

En el momento de la muerte, cualquier fiel, debidamente dispuesto espiritualmente, 
podra ganar la indulgencia plenaria, aunque carezca en aquel momento de un sacerdote 
que pueda impartirsela, con tal que durante su vida haya rezado habitualmente alguna 
oraciòn. 

Es una obra de caridad para con las almas del purgatorio el ganar para ellas 
indulgencias plenarias. (Ver n° 101). 

Recomiendo mi video: Como ayudar a los difuntos3. 


1 Nuevo Cédigo de Derecho Candnico n° 994, 
2 EDUARDO FERNANDEZ REGATILLO, S.I.: Las indulgencias, n? 71. Ed. Sal Terrae. Santander 
3 Pedidos a: jorgeloring@gmail.com - Tel.: 956 87 46 47 
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CAPÎTULO XIX 


INFIERNO 


360. EXISTENCIA DEL INFIERNO 


Soy catélico. Amo a Dios y sé que É1 me ama porque es mi Padre. 

Por eso no me cabe en la cabeza que me castigue con un infierno eterno, por 
muy malo que yo haya sido, pues es infinitamente misericordioso. 

La existencia del infierno es dogma de fe. El que nosotros no lo entendamos es 
légico, dada la cortedad de nuestro entendimiento. Pero si Cristo dice en el Evangelio 
que hay infierno eterno, nosotros no podemos contradecir la afirmaciòn de Cristo-Dios. 
Pero ademîòs, la existencia del infierno se explica razonablemente. Es verdad que Dios 
es infinitamente misericordioso. Pero también es infinitamente justo. 

Su misericordia hay que armonizarla con su justicia. Porque es infinitamente 
misericordioso lo perdona todo y del todo. Pero como es infinitamente justo no puede 
perdonar al que no pide perdòn. Seria una monstruosidad perdonar al que no pide 
perdén. Si tu nifio le levanta la mano a su madre, tù le puedes perdonar, pero antes le 
exiges que pida perdòn. Lo mismo Dios. 

El momento de pedir perdén es antes de morir. Después de la muerte no se puede 
pedir perdòn. El que no pide perdén antes de morir va a estar eternamente sin pedir 
perdén, y Dios eternamente sin perdonarle. No porque a Dios le falte misericordia, sino 
porque el pecador no puso la condiciòn indispensable de pedir perdòn. 


361. ;DONDE ESTA EL INFIERNO? 


Querido P. Loring: Creo que el Papa ha dicho que el infierno no es un lugar. Pues 
si no està en ningùn sitio es que no existe. ;Como lo explicaria usted? 

El Papa no ha dicho que «no exista» sino que «no es un lugar», es un «estado», es 
un modo de estar, un modo de existir. 


251 


Lo que no es material no ocupa sitio. Los espfritus no ocupan sitio, porque no son 
materiales. Por ejemplo, una calculadora, como es material, la puedo tener encima de la 
mesa o en mi bolsillo, pero no asi la tabla de multiplicar, porque no es material. La tabla 
de multiplicar no la puedo meter en una cajita ni en un cajòn; sin embargo es una 
realidad. 

El que algo no ocupe sitio no es que no sea una realidad. No todo lo que es real es 
material, pero hablamos de modo popular para entendernos. Decimos que nuestra 
madre esta en el Cielo para indicar que està con Dios. El mismo Jesucristo nos ensefiò a 
rezar «Padre Nuestro que estàs en el Cielo». Y la Biblia dice que Adan y Eva, después de 
pecar fueron expulsados del paraîso, para indicarnos que perdieron su estado de gracia, 
pero no fueron expulsados de ningùn lugar. Y es que hablamos de modo popular para 
entendernos. 


362. EL ESPIRITU ENTRE LLAMAS 


Muchas veces he oido hablar del fuego del infierno. Incluso en cuadros del 
infierno se pinta a los condenados entre Ilamas. Pero no entiendo como el fuego 
puede atormentar espiritus, pues después de la muerte el cuerpo se queda en la 
tumba. Le agradeceria una aclaraciòn. 

Tiene usted raz6n al decir que si el fuego del infierno atormenta los espiritus no es 
como el que tenemos aqui. Pero Jesucristo repetidamente usa la palabra «fuego» para 
hablar del tormento del infierno. Seguramente porque es apropiada, aunque sea 
metaférica. Lo mismo que nosotros decimos: «He tirado al suelo el trozo de hielo 
porque me quemaba en la mano». El hielo no quema, pero produce un dolor similar. 

Jesucristo, al hablar del infierno, también utiliza la palabra «gehenna». La 
«gehenna» era un basurero donde se quemaba la basura y habîa fuego encendido 
permanentemente. Por eso Jesucristo lo toma como simbolo del fuego eterno del 
infierno. Y si Jesucristo la emplea, nosotros debemos tratarla con respeto. 


363. FUEGO DEL INFIERNO 


iCuAntas veces de nifio se nos ha asustado con el fuego del infierno! (Es esto 
valido hoy dia? 

Es posible que en alguna predicaciòn se exagerara hablando del fuego del infierno. 
Pero la Sagrada Congregaci6n para la Doctrina de la Fe dijo el 17 de mayo de 1997 que 
«aunque la palabra "fuego" es sélo una imagen, debe ser tratada con todo respeto» pues 
fue empleada por Jesucristo. 
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Si Cristo la empleò fue porque el tormento del infierno debe ser similar al del 
fuego.. El Nuevo Testamento habla veintitrés veces del fuego del infierno. Por lo tanto 
sigue teniendo valor el hablar del fuego del infierno. 

Pero en el infierno hay otro tormento peor que el fuego: la desesperaciòn del 
condenado al ver que por su culpa perdiò el Cielo para siempre. El grito terrible del 
condenado es: «Me he equivocado. Y ya no tengo soluciòn». Esta desesperaciòn la 
simboliza el Evangelio con el rechinar de dientes. 

Quiero advertir, por las cosas que se oyen, que la existencia del infierno es dogma 
de fe. 


364. ELIMINACION DEL INFIERNO 


Me han comentado que el Papa eliminò el infierno. Yo sé que no es verdad, pero 
me gustaria recibir una verdadera fundamentaciòn sobre dicho asunto. Desde ya, 
muchas gracias. 

Es mentira que el Papa haya eliminado el infierno. Lo que dijo el Papa es que el 
infierno no es un lugar, sino un estado. Esto es verdad, pues los espîritus no ocupan 
espacio, por lo tanto no estàn en un lugar. Pero eso no significa que no existan. Los 
pensamientos, el amor, el odio, la envidia, etc., tampoco ocupan un lugar porque no son 
materiales, sin embargo existen. 

En el modo popular de hablar decimos: “ir al Cielo” o “ir al infierno”. 

Lo mismo que decimos que el Sol sale y se pone, y tampoco es asi hablando 
cientificamente, sino que es la Tierra la que, en su rotaci6n, ofrece al Sol distintas partes 
de su superficie. 


365. «... DESCENDIO A LOS INFIERNOS» 


Cada vez que rezo el Credo y digo «descendiò a los infiernos», me quedo 
pensando que si Dios fue al infierno, el infierno deja de ser infierno. {Me pude 
aclarar esta duda? 

No hay que confundir el infierno con los «infiernos» a los que fue Cristo después de 
morir. Rezamos en el credo de los Apéstoles: «Descendié a los infiernos». Aqui los 
«infiernos» se refiere al lugar de los muertos, como se dice en el Canon IV de la Misa. Se 
trata de los justos que esperaban la redenciòn del Mesias prometido. Alli fue Cristo a 
anunciarles la Redenciòn. 

A la morada de los muertos también la llama el Nuevo Catecismo de la Iglesia 
Catélica, (n° 633) «el limbo de los justos». 
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366. BAJÒ A LOS INFIERNOS 


Querido Padre: Dice el Credo que Jess resucitado bajò al infierno. Para qué? 

Hay palabras que tienen varios significados. «CAmara» puede ser fotografica o 
habitaciòn. Infierno puede ser el del demonio o el limbo de los justos del Antiguo 
Testamento que esperaban la redenciòn de Cristo. 


367. DIOS EN EL INFIERNO 
Querido P. Loring: Dios està en todas partes, también en el infierno? 

Dios està en todas partes, porque està en todos los lugares de la Tierra. Pero el 
infierno es otra cosa. No es un lugar de este mundo. Es el estado de sufrimiento de los 
que han muerto en pecado mortal sin arrepentirse. 


368. «EL MUNDO» 


Padre Loring. Unos hermanos me hicieron algunas preguntas sobre el tema de «EI 
mundo», (enemigo del alma). Yo quisiera que por favor me enunciara alguna 
definicibn del término «el mundo». Algunos ejemplos. Y sobre todo, me 
preguntan que con tantos avances de la ciencia, de la tecnologia, nuevos 
descubrimientos, etc. ;COmo saber que algo es «el mundo», sélo porque la Iglesia 
lo dice? Me citan como ejemplo que antes algunas cosas cientificas la Iglesia las 
consideraba brujeria. Como estar seguros que la Iglesia no se equivoca en los 
criterios? 

En tu @ hay mucha confusiòn. Se entiende por «mundo» el modo de pensar 
mundano: lujo, placer, vanidad, etc. Los avances de la ciencia no tienen nada de malo si 
se encarrilan para que no vayan contra el hombre. Es normal fiarse de la Iglesia cuando 
habla de moral, lo mismo que nos fiamos del médico si habla de medicina, o del abogado 
si habla de leyes. La brujeria no tiene nada de cientifico, sino de fraude y de satanismo. 


369. ESTABA ESCRITO 


Buen dia. Cuando La Virgen de Fatima dijo que Dios iba a castigar al mundo con 
otra guerra peor si el mundo no se convertia significa que Hitler, que empezò con 
la segunda guerra mundial, ;sélo fue un instrumento de Dios para castigar al 
mundo? Gracias por su tiempo. 
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La ciencia de Dios sobre el futuro no quita libertad al hombre. El hombre es 
responsable de lo que hace, y lo hace libremente. Pero como Dios lo sabe, lo puede 
anunciar. 

Por ejemplo: Dios sabia que Judas lo iba a traicionar, y por eso lo profetiza, pero 
Judas lo vendiò libremente. Por eso no es correcto decir que Judas vendiò a Cristo 
porque estaba escrito, sino que estaba escrito porque Dios sabfa de antemano que Judas 
lo iba a vender. 


370. EL MAL 


Reverendo Padre:Le he seguido siempre con admiraciòn. Soy cristiano 
bautizado, confirmado y casado por la Iglesia, y de Misa frecuente. Humildemente 
pido su ayuda porque tengo dudas que me atormentan y me quitan la paz. 

1) Si Dios es perfecto, jcòomo ha podido crear un mundo imperfecto? Eso 
es contradictorio. Como un buen artista va a hacer una obra tan 
deficiente? Dirà que muchas de las cosas que yo llamo imperfectas no 
son tales, pero hay algo que no me puede negar: que el mundo es en 
algùn grado imperfecto, por lo cual se mantiene mi problema. 

2) Si el mal existe, Dios que es bueno y omnipotente, como puede existir? 
Quiero decir: Si no quiere evitar el mal no es bueno; si no puede no es 
omnipotente, con lo cual mi tortura se mantiene. 

3) Pero hay algo peor: (De dénde surgiò el mal? Me dirà que de nuestra 
libertad, pero qué hace que hagamos malas elecciones al principio? 
De donde salié la primera mala elecciòn si todo era bueno al 
principio? 

4) Me dirà que el mal es necesario para que el amor y la libertad tengan 
sentido o utilidad, pero si Dios lo puede todo y es bueno (por qué no 
pudo hacer un mundo en que sélo hubiera bien habiendo a la libertad? 

En fin, reverendo padre, gracias anticipadas por sus respuestas. 

Tus dudas son muy razonables. El ùnico ser omniperfecto es Dios. Fuera de ÉI, todo 
es imperfecto. Cualquier mundo que Dios crease serfa imperfecto. Y Dios ha pensado 
que este mundo, con sus imperfecciones, sirve para que nosotros salvemos nuestra 
alma, que es la ùnica raz6n por la que estamos aqui. Pero no todas las desgracias de la 
vida dependen de Dios. El mal que proviene de los pecados de los hombres, no es 
querido por Dios; pero respeta la libertad de los pecadores. Y los pecados de los 
hombres provienen de nuestra concupiscencia, consecuencia del pecado original y de 
las tentaciones del demonio, que condenado al infierno por su soberbia, desea llevarnos 
alli porque nos tiene envidia. 
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371. EL PROBLEMA DEL MAL 


Soy catolico. Creo en Dios y confio en su Providencia. Pero hay cosas que no 
comprendo. (Como permite Dios los terremotos, los huracanes, las inundaciones, 
y el sufrimiento de nifios pequefios? ;Me puede dar una explicaciòn? 

Reconozco que su pregunta es una de las màs diffciles de responder. Evidentemente 
que no podemos comprender todos los planes de Dios. Debe bastarnos saber que es 
nuestro Padre, y que todo lo que hace es en bien nuestro, aunque nosotros no lo 
comprendamos. 

Se presenta el problema del mal. El mal es un misterio que supera el entendimiento 
humano. Nos debe bastar el saber que Dios saca bienes de los males!. 

Por ejemplo, para que el pecador reconozca su falta y se arrepienta; para que el 
justo expie sus faltas en este mundo, gane asi mayor gloria en el Cielo, y dé buen 
ejemplo al pròjimo con su paciencia; para que los hombres vivan màs despegados de las 
cosas de la Tierra, porque esta vida es tiempo de prueba y no de premio, etc. 


A veces, es dificil consolar a unos padres que han perdido a su nifio angelical. Pero 
no podemos olvidar que Dios es padre amorosisimo, y no permite nada que no sea en 
bien nuestro. Dios conoce el futuro, y sabe si esa criatura angelical va a perseverar asî o 
se va a torcer con gran dafio para si y para sus padres. 

Puede ser que la muerte angelical de ahora serfa muy diferente el dia de mafiana. 
Confiemos en que los planes de Dios son siempre para nuestro mayor bien. 

Puede ser que en un caso concreto, no alcancemos a ver el bien que Dios saca de ese 
mal. Pero ya nos dice San Pablo que «para los que aman a Dios, todo coopera en su 
bien». A veces Dios hace sufrir a los buenos para que con sus méritos aumenten el 
premio celestial. 

«Dios en su infinita Sabidurfa subordina un bien inferior a un bien superior, el bien 
material al espiritual, el fisico al moral, el profano al religioso, el terreno al celestial; 
porque no estamos hechos para la tierra sino para el Cielo, no para el tiempo sino 
para la eternidad»3. 

Sin negar el problema del mal, vamos a dar algunas ideas aclaratorias. Mal es la 
carencia de un bien debido. Para la piedra no es un mal el no poder ver, pero si lo seria 
para mi. En cambio para mî no es mal no poder volar, pero si lo serfa para un Aguila. Por 
eso dice Santo Tomas que el mal no es cualquier carencia de un bien, sino la carencia de 
un bien propio de una determinada criatura. 

El ùnico mal absoluto es el infierno. 

Todos los demàs males son relativos: para unos sî, y para otros no; en un sentido sf 
y en otro no. 

Un terremoto puede ser un mal para mi, que en él he perdido mi casa y algunos 
seres queridos; pero no lo es para la Tierra que ha conseguido màs estabilidad en su 


1 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catdlica, n° 312. 
2 SAN PABLO: Carta a los Romanos, 8:28 
3 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Dios y su obra, Apéndice, III A, 4, n° 642. Ed. BAC. Madrid. 
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masa. Una enfermedad es un mal para mi en el sentido de que me hace sufrir, pero 
puede ser un bien si con ella me santifico y merezco màs para el Cielo. 

En el hombre el mal fisico produce dolor, y el mal moral es producido por el pecado. 
El mal fisico es consecuencia de las leyes de la Naturaleza. El mal moral es consecuencia 
del mal uso de la libertad humana. Para evitar el mal moral, Dios tendrfa que quitar la 
libertad al hombre. 

Dice el filésofo ruso Nikolai Berdaiev: «El problema del mal no es otra cosa que el 
problema de la libertad»!. 

Todo hombre libre es capaz de pecar. Y un hombre sin libertad dejarfa de ser 
hombre. «Si el hombre no fuera libre, no seria hombre». «Es la libertad la facultad por 
la que somos hombres»3. 

La libertad para ser bueno o ser malo es lo que hace meritorio ser bueno*. 

Y hacer méritos para la vida eterna, es para lo que Dios nos ha puesto en la Tierra. 

Si Dios impidiera al hombre hacer el mal, violentarfa su libertad. 

Dios tiene sus razones para permitir el mal. 

A nosotros nos basta con saber que Dios tiene Providencia, aunque desconozcamos 
sus caminos. 

«La fe nos da la certeza de que Dios no permitiria el mal si no hiciera salir el bien 
del mal mismo, por caminos que nosotros sélo conoceremos plenamente en la vida 
eterna”. 

Dice San Pablo: «Sabemos que Dios hace converger todas las cosas para el bien de 
aquellos que le aman»f. 

Evidentemente que Dios pudo haber hecho un mundo con otras leyes fisicas. 

Pero todo mundo imaginable es perfectible. 

Para no poder ser superado hay que ser Dios, que es el ùnico ser Omniperfecto. 
Dios ha pensado que este mundo es suficientemente bueno para que en él viva el 
hombre, y gane la gloria eterna que es el fin para el cual ha sido creado. 

Pero, sobre todo, la respuesta al dolor es Cristo, que quiso pasarlo primero para 
animarnos a sufrir. 

Como la madre que prueba primero la sopa delante del nifio, que no quiere comer, 
para animarle. 

El sufrimiento humano, individual o colectivo, a veces sélo tiene una respuesta: 
Cristo crucificado. 

«Al que sufre no se le puede ir con razonamientos. Se le acompafia y se le consuela. 
Por eso la mejor respuesta al dolor es Cristo crucificado»”. 

La Redenciòn de la humanidad se ha hecho por el dolor. 

Por eso muchos santos han amado el dolor. 


1 VITTORIO MESSORI: Algunas razones para creer, XII. Ed. Planeta+Testimonio. Barcelona. 2000. 
2 JUAN ANTONIO GALINDO: Dios no ha muerto, XV, 5,1. Ed. San Pablo. Madrid. 

3 ANTONIO GARCÎA FIGAR, O.P.: Matrimonio y Familia, V, 6. Ed. FAX. Madrid. 

4 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica, n° 1745. 

5 Nuevo Catecismo de la Iglesia Catélica n° 324. 

6 SAN PABLO: Carta a los Romanos, 8:28 

7 JEAN DANIELOU: Dios y nosotros, IL Ed. Taurus. Madrid. 
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El calvario se ha convertido en la meta ideal, segun aquello de San Pablo que no 
querfa gloriarse de «otra cosa que no fuera la cruz de Cristo»!. 

Y por extrafia paradoja, el sufrir por amor a Cristo es una fuente inefable de 
consuelo. También lo dijo San Pablo: «Sobreabundo de gozo en medio de mis 
tribulaciones»?. 

Y es que el sacrificio realizado por amor pierde toda su dureza. Incluso se convierte 
en alegria cuando se ama de verdad?. 

Y ademfs, la esperanza de la gloria. 

«El dolor pasarà, las tribulaciones se acabaran, el sufrimiento se extinguirà para 
siempre. Y todo ello quedarà sustituido por una sublime e incomparable gloria que no 
terminarà jamàs»4. 

Por eso dice San Pablo: «;Qué tienen que ver las amarguras y tribulaciones de la 
tierra si las comparamos con la inmensa gloria que nos aguarda en la eternidad?»5. 


»El cristiano no permanece pasivo ante el dolor propio o ajeno, y procura 
prevenirlo con todos los medios lfcitos de que dispone. (...) 

»Cuando los recursos humanos se han venido abajo, cuando la ciencia y el amor se 
han declarado impotentes, el cristiano tiene todavia un refugio. 

»Para él, el Cielo no està vacio. 

»En él vive un Dios bueno, sabio y omnipotente del cual dependen todos los 
acontecimientos de la vida y todos los fenémenos del universo. Un Dios que conoce 
nuestras miserias y oye nuestras voces de auxilio, y puede, si le parece bien, 
socorrernos y consolarnos. 

»Y cuando la oraciòn no es oîda enseguida, el cristiano no se desanima. (...) Sabe 
aceptar con serena resignaciòn los designios inescrutables de Dios, que es el màs 
amoroso de los padres»?. 

Todas las cosas tienen «pros» y «contras». 

La electricidad nos trae muchos bienes (iluminaciòn, telecomunicaciòn, motores, 
etc.); pero también puede provocar un incendio por cortocircuito y matar por 
electrocuciòn. 

A pesar de los peligros que supone la electricidad no por eso dejas de poner en tu 
casa instalaciòn eléctrica. 

El mundo que Dios ha hecho tiene muchas cosas buenas, pero a veces ocurren 
adversidades y contratiempos. 

Son consecuencias de que el mundo es un ser en evoluciòn. La dinamica de la 
evoluciòn provoca contrastes y conflictos”. 

A veces ocurren cosas que no comprendemos. 


1 SAN PABLO: Carta a los Galatas, 6:14 

2 SAN PABLO: Segunda Carta a los Corintios, 7:14 

3 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Dios y su obra, Apéndice, 32 B, 3, n? 680. Ed. BAC. Madrid. 

4 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Dios y su obra, Apéndice, 32 B, 4, n? 690. Ed. BAC. Madrid. 

5 SAN PABLO: Segunda Carta a los Corintios, 4:17 

6 ANTONIO ROYO MARÎN, O.P.: Dios y su obra, Apéndice, 3°, B, 2, n° 678. Ed. BAC. 

7 JUAN LÒPEZ PEDRAZ, S.l.: Cristianos en busca de respuestas, VI, 3. Ed. Sal Terrae. Santander. 
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Pero es absurdo querer entender a Dios al modo humano. 

Es como si un animal quisiera entender las ideas filosòficas humanas: es imposible. 
Es légico que el hombre no entienda a veces el proceder de Dios. 

A nosotros nos basta saber que Dios es Padre, y permite el sufrimiento para nuestro 
bien. Lo mismo que una madre le pone a su hijo una inyecciòn que éste necesita, aunque 
le duela. 

Dios deja actuar las leyes de la naturaleza y la libertad de los hombres, y no los 
mueve como el jugador de ajedrez las piezas. 

Sin embargo, ha de ser un consuelo para nosotros saber que en igualdad de 
circunstancias, en el gozan més, los que màs han sufrido en este mundo con cristiana 
resignaciòn. Cielo Es consolador saber que «el sufrir pasa, pero el premio de haber 
sufrido por amor a Dios durarà eternamente». En el Cielo bendeciremos a Dios por 
aquellos sufrimientos que nos han merecido tanta gloria eterna!. 

No nos engafiemos con el aparente triunfo de algunos malos. 

En primer lugar, porque el triunfo del malo se limita a esta vida, donde la 
experiencia ensefia que no se da triunfo completo y libre de mal. Pero, sobre todo, 
porque el que peca es un fracasado para la eternidad, que es donde el fracaso es 
completo e irremediable. El ùnico que triunfa es quien se salva. 


372. RAZÒN DEL SUFRIMIENTO 


Padre: jCuanto sufrimiento hay en el mundo! 

Por qué Dios nos hace sufrir? ;Por qué Jesùs sufriò tanto? Por qué Dios ha 
querido que la Redenciòn se realice por el sufrimiento? 

No lo sabemos. Quizas, porque el motivo del pecado sea el placer, y el sufrimiento 
sea el antidoto. Y porque el sufrimiento es el exponente del amor. La medida en que 
sufres en bien de una persona depende del amor que la tengas. 


373. APARICIONES MARIANAS Y ANTICRISTO 


Querido P. Loring: Por todas partes se habla de apariciones de la Virgen. Y todos 
sus mensajes son catastrofistas. Se habla de que el fin del mundo està pròoximo, de 
que ya ha venido el Anticristo, etc... Yo soy escéptico a todo esto. ;Usted qué 
opina? 

Contesto brevemente a su carta. 


1 ANTONIO ROYO MARÎN, 0.P.: Dios y su obra, Apéndice, 32 A, III, 6, n? 664. Ed. BAC. Madrid. 
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La Virgen Santisima puede aparecerse cuando quiera y a quien ella 
quiera. Nadie tiene derecho a prohibîrselo. Pero la experiencia demuestra 
que hay mucho fraude y supercherfa. 

Por eso hay que estudiar cada caso. No se puede ni aceptar ni rechazar cada caso 
sin un estudio previo. 

Algunos, de entrada, se ve que son falsos; pero otros tienen aspectos de poder ser 
verdaderos, como las apariciones de Medjugorie en Yugoslavia. Con todo, lo màs 
prudente es esperar que la Iglesia las apruebe; aunque a veces tarda mucho. 

Sobre la venida del Anticristo es algo de lo que se @ habla 
peribdicamente. Pero si ha de preceder al fin del mundo, y Cristo dijo que 
nadie sabe cuando esto serà, me parece expuesto hacer predicciones. 


374. EL MALIGNO 


Querido P. Loring. (Por qué en el Padrenuestro decimos «libranos del mal» si San 
Mateo dice «del maligno»? 

La palabra «apo tou ponerou», admite las dos traducciones. Las Biblias de Sh6ekel y 
Bover traducen por «maligno», pero la de Jerusalén y la de Petisco, traducen por «el 
mal». Las dos son aceptables, pues del demonio sélo nos vienen males. 


375. EL FIN DEL MUNDO 


Reverendo Padre: (Qué piensa usted del fin del mundo? 

Està de moda hablar del fin del mundo. Algunos lo esperaban el 21 de diciembre de 
2012, malinterpretando el calendario maya; pero pasò ese dfa, y nada. Y es que ya dijo 
Jesucristo que nadie sabe la fecha, por eso, todas las predicciones son err6neas. 

Mi opiniòn personal es que no està cercano, pues dice San Pablo en la Carta a los 
Romanos 11:26, que antes se convertiràn todos los judfos. Es verdad que hay judîfos 
catòlicos. Cuando estuve en Nueva York dando conferencias vi a jévenes con camisetas 
que ponian: Jews for Jesus = Los judios por Jesùs, pero la conversiòn de todos los judios 
no creo que esté cerca. 

Con todo, es curioso observar que los astrénomos hablan de una proxima explosiòn 
del Sol que abrasarà toda la Tierra, pero esto puede tardar muchos afios, y para 
nosotros, el fin del mundo es nuestra propia muerte. 

Lo importante es que estemos preparados espiritualmente para que Dios nos reciba 
en su Gloria. 
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376. 666 


<Por qué en el Apocalipsis se designa al Anticristo con el 666? 

En la Biblia, con frecuencia, los nùmeros tienen un significado simbÒlico. 

El 7 es numero perfecto. El 6 (7-1) es numero imperfecto. Y tres veces 6 (666) es 
simbolo de la maldad suprema. 


377. TRAICION DE JUDAS 


Si estaba escrito que Jess iba a ser traicionado, y cuando Judas lo traicionò, dice 
el Evangelio que fue “para que se cumpliera la Escritura”, parece que Judas 
cumpliò una decisién divina, y por lo tanto no fue responsable de su traiciòn. 

La traducciòn de “para que se cumpla la Escritura” no es correcta. Segùn los 
especialistas la traducciòn correcta es “de esta manera se cumpliò la Escritura”. Estaba 
escrito porque Dios sabfa de antemano que Judas lo iba a traicionar. Pero la traiciòn fue 
totalmente libre y responsable. 
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CAPÎTULO XX 


CIELO 


378. EL BUEN LADRON 


Si Cristo resucitò el domingo, ;còmo le dijo al buen ladròn el viernes: «Hoy 
estaraàs conmigo en el paraiso»? 

El domingo resucitò el cuerpo de Cristo, pero los teélogos opinan que el Cielo se 
abriò en el momento en que Cristo muriò. 


379. SALVACION DE JUDAS 


Me surgiò una duda. Judas en su traiciòn y muerte, (de algun modo participò en la 
voluntad del Padre? ;Se salvò? Si él no hubiera tomado la decisiòn de quitarse la 
vida, ;tendria el mismo perdòn que le dio a Pedro? 

Judas actuò libremente, aunque Dios sabîa de antemano lo que él iba a hacer. 

No sabemos si se salvò o se condenò. Si pidiò perdén a Dios, se salvò. Si no lo pidiò, 
se condenò. El que Cristo dijera de él que «mas le valiera no haber nacido», hace 
suponer que se condenò; pues si se salvò, si le valiò haber nacido. 

Pero no sabemos nada. 


380. SOLO SE SALVAN 144.000? 


Los Testigos de Jehovà afirman que sélo se salvan los 144.000 que dice el 
Apocalipsis (7:4). 

<Es esto cierto? 

De ninguna manera. Los nùmeros en la Biblia no hay que entenderlos 
matematicamente, sino simbòlicamente. Como cuando dices: «Te he llamado mil veces», 
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quieres decir muchas veces; y cuando dices: «Llevo esperandote tres horas», quieres 
decir mucho tiempo, y no exactamente ciento ochenta minutos. 

Los 144.000 simbolizan una gran muchedumbre. Màs abajo dice el mismo 
Apocalipsis (7:9) que en el Cielo «habfa una gran muchedumbre que nadie podiîa 
contar». Los 144.000 son doce por cada una de las doce tribus de Israel. Doce es 
simbolo de plenitud, y mil de multitud. 

En plan bromista, uno le dijo al Testigo de Jehova que le hablaba de que sélo se 
salvaban los 144.000: 

- Ustedes son 144.000? 
-  Muchîsimos ms. 
- Puessiel Cielo ya està lleno con ustedes no hay sitio para mi. Déjeme en paz. 


Afortunadamente, en el Cielo cabemos todos. 


381. SALVACION DE LOS INFIELES 


Querido Padre Loring: tengo una pregunta que hacerle. He estado mirando su 
libro, pero no se me acaba de aclarar esta pregunta. Cuando crecia, los hermanos 
Maristas me ensenaban que sdélo se salvaban los que estaban en Gracia de Dios y 
dentro de la Iglesia Catoòlica. Ahora esto ha cambiado algo, y he oido decir que 
todos se pueden salvar: los cristianos no catélicos, los no cristianos, los que no 
creen en Cristo ni en Dios. ;Puede usted aclararme esto? Sé que es mucho pedir, 
pero es que necesito su ayuda, Padre, para aclarar estas cosas. Aqui en Estados 
Unidos hay mucha libertad y poca ortodoxia; por eso voy a usted buscando 
repuesta. Por favor tenga paciencia. 

Ciertamente se salvan los bautizados que mueren en gracia de Dios. Pero no puede 
condenarse el que nunca faltò a su conciencia. Por eso pensamos que los que no 
conocieron, sin culpa suya, la verdadera fe, y nunca faltaron a su conciencia, Dios debe 
tener el modo de iluminarlos para que puedan salvarse. 

Es lo que llamamos «bautismo de deseo». Es decir, que se hubieran bautizado si 
hubieran conocido la verdadera fe, que sin culpa suya no conocieron. Es muy 
importante que su ignorancia de la verdadera fe sea inculpable. Porque los que no se 
han informado porque no han querido, teniendo posibilidades de hacerlo, son culpables 
de ello. Pero nadie puede condenarse si no ha pecado voluntariamente. 

Si el infierno es un castigo y Dios es justo, no puede castigar a un inocente. Por otra 
parte, dice San Pablo (1? Timoteo, 2:4) que Dios quiere que todos los hombres se salven. 
Por lo tanto parece evidente que sélo se condenan los que habiendo conocido a Dios lo 
rechazan voluntariamente. 

Creo que te he respondido suficientemente, con la brevedad que una carta requiere. 
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382. PREDESTINACION 


Si Dios sabe que me voy a condenar, (por qué me crea? No creandome me hubiera 
hecho un favor. 

Te equivocas. No creAndote no puede hacerte ningin favor. Si no existes, no puede 
hacerte favores. El gran favor te lo hace creandote y dandote todos los medios que 
necesitas para salvarte eternamente. Si ti no los quieres aprovechar, es tu problema. É1 
ya hizo bastante redimiéndote a costa de su vida. Vas a dudar de su amor? 

Si Dios no creara a los que se van a condenar, perjudicaria a los posibles 
descendientes de estos hombres que podrian ser excelentes, salvarse y ser eternamente 
felices. Todos podemos tener en nuestros ascendientes alguien que se haya condenado. 
Si para que él no se condene Dios no lo crea, tampoco existirfamos nosotros, y nos 
verfamos privados de la felicidad eterna que esperamos conseguir. 


383. DIOS CONOCE NUESTRO DESTINO FUTURO 


Hola Padre. Una vez hablamos por teléfono, soy un chico de 18 afios y estudio 
Derecho. En mi facultad, mis amigos y no tan amigos saben que soy catdlico y 
siempre me hacen preguntas. Yo quiero trasladarle a usted la siguiente pregunta: 
Como es posible que Dios permita nuestra existencia, y qué sentido tiene ésta, si 
al final, Él ya sabe cuàl es nuestro destino? 

Te felicito por tener ese ascendiente entre tus amigos. Cuando no sepas responder a 
una pregunta me lo dices. 

Dios conoce nuestro futuro, pero nosotros obramos libremente. Como para Dios no 
hay tiempo ÉI conoce el final de lo que nosotros hacemos sucesivamente. Lo mismo que 
uno ve un cuadro en un museo simultaneamente, y otro lo ve sucesivamente en la 
television segùn el barrido que hace la camara. 

Dios conoce lo que vamos a hacer libremente sin influir en nuestra libertad. Lo 
mismo que si yo he visto una pelfcula le digo a un amigo quién es el criminal, pero mi 
informaciòn no influye en el comportamiento del criminal. 


384. PREMIO ETERNO 


Estimado Padre Loring: Quisiera saber qué dice el Magisterio de la Iglesia acerca 
de la retribuciòn ultra terrena y, en particular, si todas las almas gozaran del 
mismo grado de vision beatifica o bien éste serà distinto en funciòn de sus 
méritos. Es una cuestiòn que me preocupa seriamente. He preguntado a personas 
entendidas (profesores de Teologia) y para mi sorpresa me han dicho que serà la 
misma para todos. Eso no parece concordar con lo que dijo el Concilio de 
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Florencia, pero si pudiera darme màs informaciòn se lo agradeceria muchisimo. 
Aprovecho la ocasiòn para agradecerle todo el bien realizado con sus charlas y 
sus escritos. Que Dios le bendiga. 

La respuesta que te han dado puede indicar que todos son felices a tope, pero 
evidentemente el grado de felicidad depende de las buenas obras realizadas en esta 
vida. Yo pongo el ejemplo de varios vasos de distinto tamafio llenos de agua. Todos 
estàn llenos, pero no todos tienen la misma cantidad de agua. 


385. EL CIELO 


El Papa ha dicho que el Cielo no està en ningùn lugar. Entonces, no existe? Qué 
es el Cielo? Aclaremelo, por favor. 

Como es légico, lo que ha dicho el Papa es verdad. Pero para mucha gente lo que no 
està en algùn lugar es que no existe. Y no es asi. Los espfritus y las ideas no estAàn en 
ninguùn lugar, pero son verdad. 

La triangularidad no està en ningun lugar, pero es verdad. Lo que està ocupando 
sitio son las cosas materiales, como los triangulos. Pero no las ideas, como la 
triangularidad. Las almas del Cielo, al ser espirituales, no ocupan sitio, pero existen en 
un estado de felicidad. Eso es el Cielo, un estado de felicidad. Como decia el catecismo 
de Ripalda: el conjunto de todos los bienes sin mezcla de mal alguno. Y esa felicidad 
consiste en el amor. La felicidad en la tierra està en el amor. Y si el amor entre las 
personas, llenas de defectos, nos hace tan felices en la tierra, jqué serà el amor de Dios 
en el Cielo? Dios es el Ser màs digno de ser amado, y el que màs me ama. Pues eso es el 
Cielo: la felicidad de amar al Ser màs digno de ser amado, y el sentirse amado por ÉI. 


386. LOS CIELOS 


Soy catòlico, de Perù, policia de profesiòn, tengo cuarenta y siete afios y cinco 
lindos hijos. Mi pregunta es la siguiente: En el Padre Nuestro se recita «Padre 
Nuestro, que estàs en el Cielo»; en el Credo se recita «subi a los Cielos». Existe 
un Cielo o existen varios Cielos. Eternamente agradecido por su respuesta. 

Es lo mismo. Es modo de hablar. Lo mismo que «un pantalòn» = «unos pantalones». 
El plural puede referirse a un singular: unas tijeras es un solo objeto. 
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387. FELICIDAD DEL CIELO 


No puedo comprender como una madre pueda ser feliz en el Cielo viendo a su hijo 
en el infierno. 

Es que la felicidad del Cielo es tan grande que acalla todo otro posible sufrimiento. 
Aunque esta comparaciòn no es muy apropiada, puede aclarar algo: si uno tiene 
enferma a su madre y va al fùtbol, y su equipo favorito mete el gol de la victoria unos 
minutos antes de terminar el partido, la alegria del “Goool”, empafia el posible 
sufrimiento de la enfermedad de su madre. 


388. ;A DONDE HA IDO ELIAS? 


Dice la Biblia que Elias fue arrebatado al Cielo. Pero si en el Cielo no podia entrar 
nadie hasta la muerte redentora de Cristo, ja donde fue Elias? 

Que nadie podia entrar en el Cielo hasta la muerte de Cristo, es cierto. 
iA dònde se fue Elfas? Algunos tedlogos opinan que al limbo de los justos, donde éstos 
esperaban la redenciòn. ;Por qué dice la Biblia que se fue al Cielo? Es un modo de decir 
que se fue de este mundo. También al limbo de los justos se llama infierno en el Credo, y 
no es el infierno de los condenados. Y en ùltimo caso debemos resignarnos a no saberlo 
todo. Hay que fiarse de Dios. 


389. ELÎAS Y SU CARRO DE FUEGO 


Dice la Biblia que Elias fue arrebatado al Cielo en un carro de fuego. ;Significa 
esto que està en el Cielo en cuerpo y alma como la Virgen Santisima? 

Es evidente que este texto es simbélico. Puede significar que Elfas muriò ardiendo 
de amor a Dios. 
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CAPÎTULO XXI 


PURGATORIO 


390. TORMENTO DEL PURGATORIO 


Hola Padre Jorge: Queria felicitarte por tu libro Para Salvarte. Es lo maximo. De 
verdad que el Sefior te ha dado mucha sabiduria, esto es sefial de tu santidad. 
Gracias por leer tanto y ser tan inteligente, oraré por ti. Gracias por contestarme 
mis consultas y tomarte tu tiempo. La verdad, quien tenga cualquier duda, con 
este libro queda todo resuelto. Pero tengo una dudita y es que en tu libro dices 
que las penas del purgatorio son iguales a las del infierno y en otros libros dice 
que no son iguales. Por favor aclaramelo. Gracias. Te quiero mucho. 

En parte son iguales y en parte no. Son iguales en cuanto al deseo de Dios, pero son 
distintas porque en el purgatorio hay esperanza del Cielo y en el infierno, no. 


391. EL TIEMPO EN EL PURGATORIO 


Reverendo Padre: He oido decir que en el màs allà no hay tiempo. Entones, (por 
qué se habla de que las almas del purgatorio estàn mas o menos tiempo? 

El tiempo es un ente de razòn. Se define como «la duraciòn del movimiento de las 
cosas materiales». Como las almas no son materiales, no estàn sometidas al tiempo. 
Pero tenemos que hablar de modo que nos entendamos. En el purgatorio no todas 
sufren lo mismo y la valoraciòn del sufrimiento en el purgatorio lo interpretamos como 
tiempo. Y es que hay que hablar de modo que nos entendamos. 
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392. FUNDAMENTO BÎBLICO DEL PURGATORIO 


Los catélicos hablan mucho del purgatorio, pero yo no veo que tenga fundamento 
biblico. 

Evidentemente que hay textos biblicos que fundamentan la existencia del 
purgatorio. En mi libro Para salvarte pongo algunos. Aqui, por brevedad, sélo diré que 
si Jesucristo dijo que el pecado contra el Espiritu Santo no se perdona ni en este mundo 
ni en el otro, es porque hay un sitio donde se pueden expiar los pecados. En el Cielo 
esto no es necesario y del infierno no sale nadie. Ese sitio es el purgatorio. Por supuesto 
que hace falta un arrepentimiento previo de los pecados mortales. En caso contrario la 
condenaciòn es eterna en el infierno. 

Esta es la doctrina de la Iglesia Catdlica. 


393. RAZON DEL PURGATORIO 


Hola, (qué tal? Mi pregunta es la siguiente: jPuede una persona muy mala, con 
una conducta durante toda su vida de hacer pura maldad, después de haber sido 
homicida, borracha, corrupta, mentirosa, ladrona, adùltera, maldiciente, etc... 
(todo ello al mismo tiempo) y que en su lecho de muerte «con plena sinceridad» 
le pida perdòn a Dios «de todo corazòn», cuando muera ir al Cielo 
inmediatamente? Si no es asi, y en caso de que me comente que obligatoriamente 
tiene que ir al purgatorio, quisiera saber ;por qué no puede ser perdonado en lo 
absoluto y ser arrastrado inmediatamente al Cielo? {De dénde sale la idea del 
purgatorio? Muchas Gracias. 

Efectivamente, Dios perdona al pecador arrepentido. Por eso no se va al infierno 
que merecia por sus pecados. Pero la existencia del purgatorio es dogma de fe, pues hay 
que purificarse del reato de pena temporal de los pecados perdonados en cuanto a la 
culpa. Esto tiene una explicaciòn teolégica que no es popular. 


394. ;QUÉ ES EL LIMBO? 


Es verdad que los nifios que mueren sin bautismo se van al limbo? (Qué es el 
limbo? 

El limbo no es dogma de fe. Es una conclusiòn teolégica que designa el destino de 
los nifios que mueren sin bautismo. Como no estàn bautizados no tienen derecho al 
Cielo. Como no tienen pecados personales no pueden ir al infierno. 

No sabemos si Dios tiene modo de salvar a los nifios que mueren sin bautismo. Lo 
que si sabemos es que los nifios que mueren bautizados se salvan seguro. 
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Por eso la Iglesia quiere que los nifios se bauticen cuanto antes. Si yo tengo una 
medicina que cura seguro, y otra que no sé si cura o no, lo sensato es aplicar la segura y 
no contentarse con la dudosa. 

Si el nifio ha muerto sin bautismo sin culpa nuestra, quizas Dios le aplique nuestro 
bautismo de deseo. No lo sabemos. Pero podemos pedirselo a Dios. 

Hoy la Iglesia ya no habla del limbo. 


395. SUPRESION DEL LIMBO 


Mi consulta es sobre del limbo que creo es un término que no se usa màs, y que el 
Vaticano sacò un decreto, o algo asi, que explica que ahora hay que ensefiar que 
los nifios que mueren antes de ser bautizados no quedan apartados de la vision 
de Dios, sino que van al Cielo y no al limbo como antes se creia. 

El tema del limbo ha desorientado a muchos, sobre todo a los enemigos de la 
Iglesia que salen diciendo que si hoy la Iglesia suprime el limbo, mafiana puede 
suprimir el infierno. Esto no es asî. La existencia de infierno es dogma de fe, por lo tanto 
la Iglesia siempre mantendrà su existencia. En cambio el limbo nunca ha sido dogma de 
fe. Era una conclusiòn teològica: los nifios que mueren sin bautismo no tienen derecho 
al Cielo ni pueden ir al infierno, pues no tienen pecado personal. Soluciòn: el limbo. Pero 
hoy la Iglesia se inclina a pensar que Dios salvarà también a los nifios que mueren sin 
bautismo. Por eso ha retirado de su ensefianza el tema del limbo. 


396. PREGUNTAS VARIAS 


Que tal padre lo saludo amablemente y quisiera me respondiera unas preguntas, 
espero se pueda. 


Por qué iniciaron las cruzadas? 

Digame su opiniòn acerca de Martin Lutero. 
Qué opina acerca del Papa Leòn X? 

eSabe cuando nace Dios? 


Ci rali dia 


De antemano gracias. Espero me las pueda contestar. Yo creo en Dios. Sélo 
quiero saber esas cosas porque se ve que usted sabe. Lo vi en el canal Plan 40. 
Hasta luego Padre. Saludos. 

1. Las cruzadas se iniciaron para defender a los cristianos que iban a Tierra Santa 

que eran martirizados por los musulmanes que dominaban el territorio. 

2. Lutero fue un sacerdote que se separò de la Iglesia por algunos defectos de la 

Iglesia de su tiempo. Pero se equivocò en su actuacibn. Un buen hijo que ve 
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defectos en su madre no se marcha de casa, sino que procura corregirla con 
amor, como han hecho muchos santos reformadores de la Iglesia. 

3. ALeònXnolo he estudiado. 

4. Dios no nace nunca porque es eterno. Dios hecho hombre nace en Jesucristo. 


397. ENVENENADO IDEOLOGICAMENTE 


Hola. Buenas tardes. Veo con mucho dolor que nuestra Iglesia ha hecho y sigue 
haciendo cosas terribles: matar en nombre de Dios, y en la Santa Inquisiciòn 
utilizò instrumentos de tortura. Estoy de acuerdo que se ha disculpado, (pero con 
el perdòn se revive a un muerto? He conocido en mi ciudad "orfanato de monjas", 
donde lo menos que se practica es el amor. He platicado por internet con 
sacerdotes y seminaristas que son homosexuales y se masturban. ;Entonces, por 
qué los laicos estamos tan satanizados para masturbarnos y los sacerdotes 
jovenes no? (Por qué se continùa con el "celibato" si son hombres? {0 son seres 
asexuados? Los apòstoles de Jesùs eran hombres casados, y en la Biblia no se 
menciona que deben evitar casarse, serà cuestiòn econémica? ;Para que Roma 
no tenga que sacar de sus arcas dinero para heredar? Seria mejor que el celibato 
se volviera algo opcional, para no jugar al gato y al ratòn. Quizà de los sacerdotes 
de los que hablo sean los menos, pero existen. En mi ciudad hubo uno, que abuso 
de nifios, y lo unico que se le hizo fue cambiarlo de ciudad en vez de someterlo a 
la justicia de los hombres y que pase por todos los castigos a que son sometidos 
los violadores civiles, porque nuevamente ellos si pueden violar y escapar de la 
ley. Como ahora ya es màs visible, hoy si se "castigaràn a todos los sacerdotes 
pederastas"; pero, ;y a todos los nifios que se les desgraciò su vida en nombre de 
Dios? No pasa nada? Estoy de acuerdo que ante Jesus no hay escapatoria, como lo 
menciona Malaquias, pero ;y en la tierra? {Hasta cuando? Hasta cuando habrà 
castigo? También tenemos al famosisimo caso del padre Marcial Maciel de los 
"Millonarios de Cristo". No se ha hecho nada. (Por qué la Iglesia no revela el 
tercer secreto de Fatima? Afortunadamente Cristo ya està asqueado de todo su 
pueblo; los que prometieron y se consagraron a ÉI no han producido fruto bueno. 
Por qué Nuestra Santa Madre Iglesia Catòlica y Apostélica sigue predicando al 
Cristo “muerto” y sigue en los altares un Jesucristo crucificado cuando ya està 
mas vivo que usted y que todo el mundo junto? (Por qué hay màs religiones que 
nifios felices? ;CuAndo la medicina y la psicologia se daran la mano con la 
religion? 

Pienso que todas las religiones nos hemos salido del camino. No practicamos el 
amor. Cuando la religibn es administrada por humanos, la prostituimos. No 
entiendo qué hace la Iglesia (donde todos somos la Iglesia, pero hemos sido 
pastoreados mal, millones de ciegos, siguiendo a miles de tuertos) jSacerdotes 
que aùn no conocen el poder del Espiritu Santo! Que se han quedado con lo que 
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aprendieron en el seminario, que sélo les importa el dinero y no nuestra 
salvacion, que es lo màs importante: nuestra alma. Pero si entiendo a mi hermano 
Jesùs, que està harto de nosotros y de los que se dicen sus servidores, que ya està 
listo para hacer su segunda venida, y del proyecto que viene dirigiendo su 
Santisima Madre. Saludos. 

Deseo aclararte algunas cosas. Lo que conoces de la Inquisiciòn es de la leyenda 
negra. Lo que los auténticos historiadores dicen es algo muy distinto. Si quieres màs 
informaciòn, te la puedo mandar. 

Que en algùun orfanato haya alguna monja sin caridad no empafia los miles de 
monjas que consagran su vida a practicar la caridad con enfermos, marginados, 
leprosos, etc. Dudo mucho que sea verdad lo que dicen ésos con los que contactas por 
Internet. Por Internet es muy fàacil engafiar. Ningùn sacerdote “como Dios manda” haria 
eso. Y aunque por desgracia hay algunos malos sacerdotes, son una minoria entre los 
miles de sacerdotes “como Dios manda”. 

El celibato sacerdotal se elige libremente, y el que lo ha elegido debe cumplir la 
palabra dada a Dios. Y aunque sea de derecho eclesiàstico, no de derecho divino, la 
Iglesia no quiere sacerdotes casados para que el 100% de su tiempo lo dediquen al 
apostolado, y no tengan que compartir su tiempo con problemas familiares. Lo de que el 
celibato tenga motivos econémicos es una falsedad de los que calumnian a la Iglesia, y 
tù te fias de ellos. 

Antes la Iglesia, en su misiòn de Iglesia-Madre, a los sacerdotes pederastas los 
amonestaba y cambiaba de sitio. No para encubrirlos, sino para que se corrigieran. 
Pero como se ha visto que este método no ha sido eficaz, ahora la Iglesia ha cambiado 
de proceder, y a los sacerdotes pederastas: tolerancia cero, los expulsa y los somete a la 
autoridad civil. Lo del P. Maciel ha sido muy lamentable, pero cuando se ha demostrado 
su culpabilidad, la Iglesia lo castigò. 

Si lo de Fatima es un secreto, es para que no se revele. 

Que la Iglesia siga predicando a Cristo-Crucificado es porque es una realidad. 

El que haya muchas religiones es consecuencia de la libertad humana. La religiòn 
no tiene nada contra la medicina auténtica. La religiòn tiene que ser administrada por 
seres humanos, pues formamos una colectividad. Y el que haya malos sacerdotes es 
inevitable dada la fragilidad humana: entre doce apòstoles hubo un Judas. 

Finalmente, creo que estàs envenenado con ideas hostiles a la religiòn Catdlica. 


398. REPUESTAS VARIAS 


Estimado Padre Loring. Agradezco la oportunidad de consultarle. Quisiera 
preguntar respecto a como es que una mujer que ha abortado puede obtener el 
perdòn, o si se ha condenado ya sin remedio. ;La misericordia Divina perdona 
incluso eso? Creo que no cualquier sacerdote puede levantar la excomuniòn. Qué 
debe hacerse? Si otras personas han sido complices, (también estàn 
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excomulgados? Una vida de sufrimiento posterior a un aborto, es castigo por el 
mismo? ;Qué ocurre con el alma del bebé? ;Puede ir al Cielo? ;Se puede bautizar 
aùun tiempo después de fallecido? ;La madre es igual de culpable si fue 
obligada? ;Los hijos pagan por los pecados de los padres? ;Es posible liberarles 
de eso? Qué ocurre si una persona comulga sin haberse confesado o sin haber 
hecho una buena confesiòn? ;Y si se casa sin haberse confesado? Si alguien es 
forzado al divorcio, comete pecado? Perdén por tantas preguntas de un alma 
atormentada. Muchas gracias. 

Dios perdona todo al pecador arrepentido que se confiesa, pero no todos los 
sacerdotes pueden perdonar la excomuniòn del aborto. En la excomuniòn caen todos 
los que han colaborado de forma necesaria. El alma del bebé se va al Cielo, pues él no 
tiene culpa de nada. Pero si es posible se le debe bautizar aunque salga muerto. 

Quien hace una cosa obligada no peca, pero es dificil que no tenga alguna 
responsabilidad la persona que aborta o se divorcia. 

Los hijos no cargan con la culpa de los pecados de sus padres, pero si con las 
consecuencias como seria una enfermedad hereditaria. 

Comulgar en pecado mortal es un sacrilegio. 

Para casarse por la Iglesia hay que estar en gracia de Dios. 

Creo que he contestado a todo. 


399. SURTIDO DE PREGUNTAS 


Querido P. Loring: abusando un poco de su amabilidad hemos pensado los dos 
hacerle nuestras consultas. 

De R: A veces es dificil averiguar lo que Dios quiere de nosotros. Como 
averiguarlo? Aunque procuro vivir como Dios quiere, le tengo panico a la muerte. 

De F: Los evangelistas cuentan el mismo hecho de modo diferente. Parece que 
lo inventan. La eucaristia resulta un poco extrafia. Es l6gico que escandalizara a 
los judios. Y, {por qué esa separaciòn del cuerpo y la sangre? 

La Trinidad también me complica. No sé a qué Persona dirigirme. jEstà bien 
rezar a los que estan en el Cielo? ;Ellos se enteran? 

He encontrado un momento para responder brevemente a vuestra carta. 

Respondo brevemente a R: 

Dios no nos manda telegramas para comunicarnos su voluntad sobre nosotros. Nos 
gufa por los acontecimientos. Si en cada momento hacemos bien lo que Dios nos pone 
delante, podemos estar tranquilos de que cumplimos con su Santa Voluntad. 

Sobre la muerte no hay que tener ningùn temor. Con razòn se dice que es pasar a 
mejor vida. Eso es una realidad. Pero tampoco es de extrafiar que dar ese salto sea para 
nosotros preocupante, pues de ese momento depende toda una eternidad. Pero si 
vivimos habitualmente en gracia de Dios, podemos esperar con optimismo ese 


272 


momento en que Jesucristo saldrà a nuestro encuentro para recibirnos con los brazos 
abiertos. 


Ahora respondo brevemente a F: 

Los evangelistas no inventan nada. Lo que cuentan es porque se lo oyeron decir al 
Maestro, o lo oyeron a testigos presenciales. Lo cual no se opone a que su relato lo 
adornaran un poco, conforme a la costumbre de los historiadores de aquel tiempo. Pero 
lo que cuentan tiene base històrica. 

La institucibn de la Eucaristia pudo deberse a que Jesùs quiso quedarse 
corporalmente para ayudarnos màs que si su presencia hubiera sido sélo espiritual. 

La distinciòn entre Cuerpo y Sangre no afiade nada, pues en uno y otro estàn El 
Cuerpo y Sangre. Pero este duplicado era muy frecuente en la cultura hebrea. 

El dogma de la Trinidad està en el Evangelio; pero, en esto como es otras cosas, la 
Teologia ha ido profundizando con el paso del tiempo. Y tù puedes dirigirte 
sencillamente a Dios, sin hacer distinciòn de personas. 

Los que estàn en el Cielo conocen de nosotros lo que Dios les comunica, y es 
razonable pensar que Dios les comunique lo que pueda ser de su interés. De hecho la 
intercesibn de los santos es cosa corriente en la Iglesia. Y aunque se puede ir 
directamente a Dios, es tradiciòn en la Iglesia acudir a la Virgen y a los santos como 
intercesores secundarios. 

Cuento con vuestras oraciones para que Dios me ayude en mi apostolado. 


400. ULTIMA PREGUNTA 


Le agradezco mucho todas las respuestas a mis muchas preguntas. Hoy le hago la 
ultima. No le molestaré mas en una temporada, aunque sé que siempre me 
contesta amablemente. 
Qué opinion tiene de los Legionarios de Cristo? 

La Legiòn de Cristo es un acorazado de la Iglesia en la batalla de evangelizar el 
mundo. La doble vida de su fundador ha sido para ellos un tremendo disgusto, pero 
entre ellos hay excelentes apòstoles que son totalmente inocentes de lo que ha pasado. 
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